Oponentsky posudek
na diplomovou praci Michaely Handrejchové
na téma
»Podminéné odsouzeni*

Podminéné odsouzeni patii k alternativnim trestim, které jsou dlouhodob¢ predmétem zajmu
odborné verejnosti. Cile spojované s jejich uklddanim, zejména dosazeni snadnéjsi
resocializace odsouzeného, omezeni vézeniské populace a sniZzeni nakladu statniho rozpoctu,
patii k pfednim tkoltiim soucasné trestni politiky. K dosazeni téchto cilti je potfebné vénovat
trvalou pozornost jak pravni upravé alternativ, tak zptisobu jejich uplatnéni v praxi. Vzhledem
k tomu, Ze podminéné odsouzeni predstavuje nejvyznamnéj$i z téchto alternativ, je téma
diplomové prace velmi aktualni.

Diplomantka se problematikou podminéného odsouzeni zabyva pomérné obsahle. Diplomova
prace cita celkem 111 stran (véetné ptiloh a seznamu pouzité literatury). Usporadani textu je
logické a piehledné, v praci se lze snadno orientovat. Vyklad postupuje v souladu
se zakladnimi metodologickymi pozadavky od objasnéni obecnych otdzek (pojeti
podminéného odsouzeni jako alternativy nepodminéného trestu odnéti svobody, jeho podstaty
a pravni povahy a jeho vyvoje) pies rozbor platné pravni Gpravy prostého podminéného
odsouzeni (ptedpokladii pro jeho uloZeni, problematiky zkuSebni doby a pfiméfenych
omezeni a povinnosti a zpusobu rozhodovéani soudu o jeho ukonceni) k zvlastnostem
podminéného odsouzeni s dohledem a podminéného odsouzeni uklddaného mladistvym
pachatelim. Vyklad je doplnén rozborem statistickych dat dokumentujicich ¢etnost ukladani
zkoumaného trestu soucasnou praxi. Prace je uzaviena hodnocenim vyznamu podminéného
odsouzeni jako alternativy nepodminéného trestu odnéti svobody a nastinem ndvrhi na
zvySeni jeho efektivity.

Podkladem pro rozbor téchto otdzek diplomantce bylo piedev§im studium Sirokého okruhu
odborné literatury a judikatury. Ke zpracovani nékterych otdzek diplomantka vyuzila i
prehledy justicni statistiky a n€které dalsi internetové zdroje.

Prace je podrobnou analyzou podminéného odsouzeni. Diplomantka v ni diikladné rozebira
zejména soucasnou hmotnépravni Upravu daného trestu, pficemz nalezité¢ zohlednuje
poznatky plynouci z aplikacni praxe. Zabyvd se 1 jednotlivymi otdzkami, které jsou
v literatufe diskutovany jako teoreticky sporné (napt. problém vztahu pfimétenych omezeni a
povinnosti k obsahu nékterych trestl na str. 49 a nésl.) nebo pravni Gpravou nedostate¢né
feSené (problém vedeni fadného zivota na str. 41 a nasl.). Na podklad¢ provedeného rozboru
pak diplomantka uvadi n¢kolik navrhi, které by podle jejiho ndzoru mohly piispét k vétsi
efektivit¢ podminéného odsouzeni. Patii k nim zejména navrh na zavedeni moznosti ménit,
rusit nebo stanovovat nova piiméfend omezeni nebo povinnosti béhem zkusebni doby, 1 kdyz
podminéné odsouzeny nezavdal pfi¢inu k nafizeni vykonu trestu (viz str. 53 a 87), navrh na
zruSeni neslucitelnosti podminéného odsouzeni s trestem obecné prospéSnych praci (viz str.
33 a 88) nebo navrh na zavedeni spole¢né¢ho uloZeni tzv. Sokovych trestii odnéti svobody a
podminéného odsouzeni (viz str. 88). Jde o podnéty zajimavé, které vSak vyzaduji jesté hlubsi
posouzeni.

Préci ptfedbézné hodnotim jako vybornou.

Pti obhajob¢ by se diplomantka mohla blize vyjadfit ke svému navrhu na zavedeni spole¢ného
ulozeni kratkodobého tzv. Sokového trestu odnéti svobody a podminéného odsouzeni



(zejména ke zpusobu vykonu tzv.Sokového trestu a jeho délce, k okruhu pachateld, jimz by
m¢él byt tento trest urcen, pfip. k zahrani¢nim zkusenostem s vykonem takového druhu trestu).
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