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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace L] X L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
V diplomové praci byl omezen vzorek a byla zkoumana pouze tfi periodika (ReD, Zijeme, Host) a podil prace
jejich tii grafickych tviircd. I tak jde o rozsahly material.

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

> (> > | |

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Kristyna Mouc¢kova analyzuje z hlediska grafické upravy a na zakladé evropskych vlivii avantgardni periodika a
tii jejich predni grafiky (Teige, Sutnar, Muzika). Je obtizné i pro samotnou autorku zachytit odborné tituly

k tématu, které vySly v poslednich letech (monografie o Karlu Teigem, katalog k plzeniské vystavé Sutnarovy
grafiky, Papouskovy Dé&jiny nové moderny...) a taktéz dil¢i akademické prace. Nicméné se diplomantka
vyrovnava s pramennym a odbornym materidlem na velmi dobré urovni a popis grafického zpracovani vsech tfi
periodik je podrobny a ojedinély.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu

> (> (>

3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze




vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Rozsahla prace obsahuje bohatou obrazovou piilohu, jen postradam jejich zdroj . Kromé ¢asopisu Zijeme jsem
nezachytila, odkud byly ¢asopisy ziskavany. Mohu se domnivat, ze ReD i Host jsou z knihovny FSV UK, jelikoz
jsem s nimi také pracovala. Az na drobné pteklepy ma prace vybornou jazykovou troven.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Kristyna Mouckova v zavéru své podrobné analyzy grafické podoby vsech tii casopisti proklamuje novost
poznatkd, shrnuje i Spatnou dostupnost nékterych periodik a jejich netiplnost.

Konkrétni analyza urcuje postaveni jednotlivych casopisti v ¢eském kontextu avantgardy. Autorka vymezuje
jejich postaveni a vyjimeénost grafické tipravy ReDu a Zijeme. V p¥ipadé Hostu je sloZit&jsi situace, poté, co
opustili jeji redakcei clenové Devétsilu (1925/26) a vzdalila se i Literarni skuping, zistala kvalitni revue, nicméné
nebyla jiz avantgardnim periodikem, i kdyZ se na grafické uprave podilel Frantisek Muzika.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Ktera graficka uprava zkoumanych ¢asopisti Vs nejvice zaujala?

5.2

53

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

A(vyborn®) X] B[] €[] D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: 18. 6. 2017 Podpis: ..oooiviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




