Oponentsky posudek na dizertacni praci
Petr Synek: PARAZITE zPUSOBUJICi PTACi MALARII A JEJICH PRENASECI

Dizertacni prace Petra Synka je souborem péti publikaci (z toho tfi prvoautorskych) opatfenych
kratkym Gvodem a shrnutim vysledk( prilozenych publikaci. Z tohoto formalniho pohledu ma
typickou strukturu, ustalenou v pribéhu poslednich let, a zahrnuje vice neZ dostate¢né mnozstvi
publikacnich vystupl. Po strance obsahové mi vsak bohuzZel pfipada jiz podstatné méné uspokojiva.

Do tématu prace uvadi ¢tenare nikoliv plnohodnotnym Uvodem, ale v podstaté jakymsi
prodlouzenym abstraktem. O vlastni problematice a motivaci k jednotlivym cillim se v ném ¢tenar
nedozvi nic, kromé nékolika velmi obecnych a povrchnich informaci u¢ebnicového charakteru (je tak
skoro pfiznacné, ze zdivodnénim zvoleného tématu vyzkumu je konstatovani, Zze jde o ,,prozatim
opomijenou oblast”, coZ pochopitelné o vyznamu a atraktivité tématu nerika vibec nic).

Cile, tak jak jsou uvedeny, jsou velmi “neambicidzni” (mozna, Ze nikoliv z hlediska objemu prace, ale
rozhodné z hlediska explicitné vyjadreného pfinosu tohoto vyzkumu). Pokud se za nimi skryvaji
néjaké zajimaveéjsi zaméry, z jejich formulaci to patrné neni. Do jisté miry zni formulované cile spise
jako rutinni skrining, poptipadé obsahlejsi magisterska diplomka, bez presahu do kreativnéjsi formy
vyzkumu (konkrétné ma préce tfi explicitni cile, jednoduse vyjadrené jako 1. uréeni pfenasecu, 2.
uréeni prevalence parazitQ, 3. identifikace genetickych linii/haplotyp(). Mam obavu, Ze se tato
pomérné formalisticka, popisna stranka vyzkumnych cilCi odrazi i v charakteru zvolenych c¢asopist pro
publikace: Parasitol. Res. nema v parazitologickych kruzich valnou povést. Tento aspekt prace mé
velmi prekvapil: nezndm osobné autora a nevim, jaké jsou jeho vyzkumné motivace, ale jméno
Skolitele a nékterych spoluautortd z uvedenych publikaci ma rozhodné velmi dobry zvuk v této oblasti
vyzkumu. Symptomatické je, 7e jako podpora préce je uveden projekt $kolitele GACR P506/10/0716:
Prostorovy vyskyt ptacich krevnich paraziti: vyznam zmény hostitele, migrace a populacni struktury:
presné to bych od predloZené prace ocekaval, néjaky presah do obecnéjsich biologickych témat.
MozZna jde jen o mj subjektivni a mylny dojem, ale Casty vyskyt formulaci typu “V dobé svého vzniku
se jednalo o jednu z prvnich studii zabyvajici se detekci ptacich heamosporid molekularnimi
metodami, a to predevsim u tiplik( rodu Culicoides....” (v tomto ptipadé navic Spatné gramaticky
postavené) ve mné vzbuzuje pocit, jakoby si autor byl zminéného nedostatku védom a tézisté
vyznamu prenadsel na prioritni povahu studii.

Pokud je na celé praci néco skutecné impresivniho, pak je to rozsah zpracovaného materialu,
pokryvajici tisice vzork( z obdobi nékolika let. To dodava ziskanym poznatklim na vérohodnosti a
presvédcivosti (kupfikladu je mozné zohlednit vyznam mezirocnich vykyvi a do znacné miry se
vyhnout ndhodnym zkreslenim v disledku nedostate¢ného samplingu). Vyznamné je to tim spise, Ze
se v uvedenych publikacich objevuji nékteré zajimavé a ne zcela ocekavané aspekty. Napriklad
naprosta absence vlivu zkoumanych paraziti na kondici hostitele, resp. na vybrané znaky (hmotnost,
zbarveni). Nebo je to pouze moje neznalost a tento vysledek neni nijak prekvapivy? Chapu, Ze pfimo
v publikacich neni moZna a patrné ani Zadouci jit do nepodloZenych spekulaci, ale v doprovodném
textu dizertace bych néjakou podstatné;jsi diskusi o¢ekaval — koneckoncli tam pravé je mozné
vysledky celé fady praci zhodnotit v SirSim kontextu v jakémsi review. [Zvédavostni otdzka: na str. 17
piSete, Ze “Haemosporida se vyskytuji v periferni krvi v nizkych poctech, ale pfi oslabeni jedince
stresem ¢i ndkaze jinou infekci se mzZe docCasné tento pocet vyrazné zvysit a paraziti jsou tedy snaze
detekovatelni (Remple 2004).” Neznamena to, Ze v takovy okamZzik, tedy po sekundarnim namnozeni
v dlsledku jiného faktoru, mohou zadit i tito paraziti nabouravat kondici hostitele? Bylo by mozné
takovyto druhotny vliv néjak “vyfiltrovat” z Vasich statistickych analyz?]. Podobné bych ocekaval a
uvital diskusi nékterych dalsich otazek, napft.:



e Spojitost (korelace?) mezi vyskytem a prevalenci parazitll v pfenasecich a fylogenetickymi ¢i
ekologickymi charakteristikami vektor(. Jestlize byly jen nékteré druhy urcité skupiny
schopné prenaset konkrétniho parazita, lze najit pro tuto schopnost néjaké fylogenetické,
ekologické, geografické pozadi? Mozna nelze, nevim, ale cekal bych, Ze s takovym mnozZstvim
materialu a dat by stdlo za to se na podobné otazky ptat.

o Vliv geografie, popfipadé ekologie. V abstraktu prace | se explicitné pise: , The degree to
which avian haemosporidian parasites can exploit different vectors as a definitive host has
ecological implications for their transmission and biogeography”. Ve vlastnim textu dizertace
uz o ekologii a geografii nepadne ani slovo.

e Str. 16: ,U ptacich hostiteli jsme detekovali celkem 27 linii (unikdtnich haplotypu) vsech tii
hlavnich rodt ptacich haemosporid (Plasmodium, Haemoproteus a Leucocytozoon), z nichZ 8
bylo zcela novych”. Co vlastné toto sdéleni fika? Jaky vyznam ma fakt, Zze jde o ,,novy
haplotyp” v kontextu soucasné predstavy o fylogenezi (?), populacni strukture (?) téchto
organisma?

Drobné formalni pfipominky:

e Obvykle se nezabyvam preklepy (vétsinou je totiz sdm nevidim), ale na rozsahu Ctyf stranek
textu si ¢tyr hrubych chyb ve shodé pfisudku (a to jsem lehce mohl néjakou prehlédnout) s
podmétem nelze nevSimnout.

e Formulace “V nasi prdci jsme navrhli experimentdlni ovéreni této skutecnosti, a to v
kontrolovanych laboratornich prenosech s pitvami, coZ bylo v ndsledujicich letech nékolikrat
provedeno a aberantni vyvoj paraziti rodu Haemoproteus byl v komdrech opakované
potvrzen (Valkianas et al. 2013, 2014).” mi ptijde velmi zvlastni, pfinejmensim zavadéjici.
Skutecné tim chcete sdélit, Ze néco, co udélala jina skupina, jste plvodné navrhli vy? A Ze to
tudiz udélali na zakladé vaseho doporuceni?. A pokud tomu tak je, k jaké vasi praci se vlastné
odkazujete? Pokud nasledné prace Valkilinas et al., které z vasi rady vzesly, jsou z let
2013/2014, pticemZ rozsah vasich ptiloZzenych publikaci je 2013-2016.

Zavér: dizertacni prace Petra Synka shrnuje zna¢né mnozZstvi terénni i laboratorni prace a jejim
vysledkem je pét studii publikovanych v impaktovanych ¢asopisech, véetné praci prvoautorskych. V
tomto smyslu naplniuje vSsechny formalni pozadavky. Vétsina vyhrad v tomto posudku je spise
subjektivniho ndzorového charakteru, autor, skolitel ani komise se s nimi samoziejmé nemusi viibec
ztotoZnit. Praci proto doporucuji po Uspésné obhajobé pfijmout jako podklad pro udéleni titulu Ph.D.

V Ceskych Budéjovicich, 6.6.2018 Vaclav Hypsa



