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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace X L] L] L]

1.2 | Technika prace Y L] L] L]

L0

1.3 | Struktura prace L] L] 4 L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Predevsim teoretickd ¢ast se oproti tezi obménila, pfi¢emz v ivodu zcela chybi zdGvodnéni, pro¢ k tomu autor
pristoupil.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

> W |®|m|a

2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace Jana Vancla obsahové piispiva k stale jesté marginalni oblasti komunikaénich studii, kterou je méstsky
marketing a komunikace vetejné spravy. Tim, Ze autor pracuje v instituci, kterou popisuje, se dozviddme mnoho
velmi uziteénych informaci pro vyzkum, nicméné samotny disclaimer je uveden jen ve zkratce uprostied prace -
z pohledu vyzkumné etiky by tak mélo byt uvedeno vyrazné a na zacatku. Anayticka ¢ast je pomérné povedena.
Problém prace ovSem spociva v nedostatecném formalnim zvladnutim struktury a pfilisné obecnosti a
povrchnosti v teoretické ¢asti. Uvod a zavér neodpovidaji tomu, jak maji byt tyto asti sestaveny - jsou kratké,
uvod nenastifiuje teoretickd vychodiska, ndznak kontextu a metodologie. V podstaté ob¢ tyto Casti spise
odpovidaji kratké seminarni praci. Teoreticka ¢ast obsahuje ptili§ mnoho obecnych odstavct o teorii
komunikace, ktera ptisobi jako vypli (komunika¢ni modely, historie). Autor se mohl vice soustiedit na teorie,
které se vztahuji piimo k tématu, a p¥idat i vice zahrani¢nich studii. Cesky kontext je hrozn& uzavieny

v mechanické aplikaci Kotlerovych modelt, které casto neodpovidaji tomu, jak se ke komunikaci vetejné spravy
pristupuje dnes. Metodologicka ¢ast je velmi strucnd, chybi lepsi néstin toho, jak vyzkum probihal, jaké byly
problémy, a z hlediska struktury Metodologie patii mezi teoretickou a analytickou ¢ast a méla by byt
samostatnou kapitolou. Nutno dodat, ze kvantitativni Setfeni ma pomérné maly vzorek a je otazkou, zda by
byvaly nebyly ptinosnéjsi samotné rozhovory (napiiklad i se zastupci riznych cilovych skupin), nez se snazit
zobectiovat ze vzorku 150 lidi.



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéri C
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru C
3.3 | Funkénost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGivodnéni v piipad¢ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka trovein prace (pokud je opakované poruSovana platna B

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vizualné a stylisticky je prace v pofadku, nicméné by se nemeéla stiidat Ich forma s Er formou (v analytické ¢asti,
kde autor popisuje své zkuSenosti) a autor by se mél vystiihat nékterych zbytecné subjektivné hodnoticich
autort, ktefi vesmés vychazeji ze stejného zdroje (Kotler, marketingovy mix, atp.), ale kontext pfistupt ke
komunikaci vefejné spravy je Sirsi

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Prace spliuje, i ptes vySe zminéné vyhrady, naroky na zavérecnou praci. Nejvetsi piinos je v detailnim pohledu
na mésto a jeho komunikaéni fungovani. K navrhiim ke zlepseni se také neda nic vytknout. Je ale nutné uvést
fakt, ze prace by potiebovala strukturni Gipravu, aby blize odpovidala narokdim na odborny text.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 V jakych bodech spatiujete nejvétsi rozdil mezi komunikaci velkomésta, stiedné velkého mésta a
obce/vesnice? Jaké nejvétsi prekazky pro funkéni komunikaci s vefejnosti musi jednotlivé izemni celky
pfekonavat?

52 V jakych aspektech se bude lisit komunikace smérem k $iroké verejnosti a naptiklad k uzce vymezenym
stakeholderiim - podnikiim ¢i spolkiim?

53

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

A (vyborn¢) [1] B[] ¢cX bp[] E[] F (nedoporucuji k obhajob¢) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 23.5.2018 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridat piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusSné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




