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Michaela Dvotdkovéd si za téma své prace vybrala fenomén néboZenského vyjadfovéni a
pouZivani naboZenskych symbolii na americké vefejné scén& — i ve druhé administrative
George W. Bushe téma velmi aktuélni, jak v americké vnitini tak zahraniéni politice.

Prvni dodatek Ustavy Spojenych statd mj. stanovuje, Ze americky kongres nesmi vydavat
zakony zavadgjici néjaké ndboZenstvi nebo zakony zakazujici svobodné vyznéavani né€jakého
niboZenstvi. Takika od samotného pocatku existovaly dvé rizné interpretace této skutecnosti.
Stoupenci doslovné interpretace na strané jedné zastavali nazor, Ze Kongres miize za ur¢itych
okolnosti naboZenstvi podporovat, proti nézoru strany druhé, ktera preferovala §irsi
interpretaci, znamenajici uplny zékaz zasahovéni statu do naboZenskych zalezZitosti.

Cilem predloZené prace autorky bylo prozkoumat paradox existence ,»Vysoké a nedobytné*
délici ,,zdi* mezi stitem a cirkvi (odvolavajici se a? na Thomase Jeffersona) a Cetnych
nabozenskych praktik a symbolii pouzivanych americkou spole&nosti, oznafovanych jako
americké vefejné naboZenstvi. Jeji hlavni tezi pak bylo ovéfeni slucitelnosti téchto
naboZenskych projevii a praktik s principem tzv. striktni separace, ktery se stal zakladem
soudni interpretace prvniho dodatku.

Prace je rozdé€lena do tii hlavnich €4sti. V prvni, uvodni &asti, Dvofédkova pfiblizuje fenomén
amerického vefejného nédboZenstvi. Ve &asti druhé pak sleduje postup amerického Ustavniho
soudu v jednotlivych kli€ovych pFipadech tykajicich se prvniho dodatku a pté se , zda ,,délici
zed™ vyty¢end Thomasem Jeffersonem byla skuteéné tak ,,vysokd a nedobytna®“, jak ji
Ustavni soud pozd&ji interpretoval. V &asti tfeti pak analyzuje ustavnost nabozenskych
symbol a praktik amerického ,,vefejného naboZenstvi“ na zakladé existujicich soudnich
standardi a postup soudu, jakym se snaZi jejich slucitelnost s Ustavou ospravedInit.

Téma je zpracovano za pouZiti rozsahlé doméci i zahraniéni literatury, coZ je nutno ocenit.
Préce je dobfe rozvrhnuta, pfehledné a logicky uspofadéna a drzi se daného tématu. Text je

plynuly.
Praci povazuji za pfinosnou a vyhovujici podminkém pfijeti k obhajobé a ponévadZ jsem

neshledal Zadnych zésadnich vytek vécného razu, navrhuji klasifikaci — v yborneé
V piipadé usp&sného vystoupeni u obhajoby navrhuji zvazit udéleni pochvaly dékana.
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