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Abstrakt

Ackoliv byla laicité, striktni forma statniho sekularismu ve Francii, vytvofena zdkonem o
oddéleni statu a cirkvi jiz roku 1905, hréla klicovou roli ve francouzskych prezidentskych
volbach v roce 2017. Dnes je Francie statem s nejvétsim poctem zid a muslimt v Evropé.
V kontextu takto odlisné demografické situace oproti roku 1905 si dnes Francie klade
otazku, zda je tento sto let stary neménny princip vyhovujici. Autor si klade otazku, zdali
se princip laicité neméni alespont vyznamové. Tato bakalarska prace porovnava politicky
diskurs v dobé redakce zdkona z roku 1905 a béhem francouzskych prezidentskych voleb
zroku 2017 s cilem zjistit, nakolik soucasni politici jsou ve svych interpretacich laicité
blizci idejim a hodnotdm zékona z roku 1905. Zaroven prace zkouma také, zda jsou dnes
v debaté o laicité pfitomny nézory, které¢ v roce 1905 ustoupily stranou ¢i nové fenomény
v debaté ohledné laicité. Politicky diskurs je porovnavan na tfech tématech, kterd jsou
spolecna pro debaty v oba momenty. Vysledky studie ukazuji, ktefi prezidentsti kandidati
byli ve svych interpretacich nejblize duchu zakona z roku 1905, mapuji pohyb odlisnych

ideji napfi¢ politickym spektrem a objevuji nové rozméry tohoto problému.

Abstract

Laicité is a very strict form of religious neutrality in France created in 1905 by the law
separating the church and state. It was nevertheless one of the hot topics of the French
presidential elections in 2017. Nowadays France is acountry with the biggest Jewish and
Muslim populations in Europe. With a demography so different from the one in 1905
France is today having a debate over the relevance of the definition of laicité by the more
than 100 years law. In this paper, the author studies whether the notion and interpretation
laicité has changed. By comparing political discourse in both 1905 and 2017, author aims
to find out which presidential candidates in the 2017 election define laicité in accordance
with the its creators and with the law itself, what happened with the minority opinions that
were not implemented in the law and whether they are still present in the debate and what
knew opinions and interpretations exist today but not during the legislative process in

1905.
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Uvod

Francouzsky denik Le Monde ve spolupraci s CEVIPOF, Centrem politického vyzkumu
univerzity SciencePo, polozil 18 000 francouzskych obcanti otazku: ,,Co ve Vas evokuje
slovo laicité? ! Mezi nejéastéjsi odpovédi patfily vyrazy véhani jako sloZité",
., komplexni* nebo dokonce ,,nevim“.?> To vypovida o tom, Zze ackoliv ve Francii princip
laicité existuje vice nez 100 let, jeho vyznam zdaleka neni jednoznacny. Co tedy vlastné

slovo laicité znamena?

Slovo laicité je v dnesni dob¢ jiz automaticky spojovano s partikularni striktni formou
statniho sekularismu, ktery zname z Francie nebo naptiklad i z Turecka. Tento vyznam je
vSak az druhotny, pfeneseny. Vyznam francouzského adjektiva laigue (Ci substantiva un
laic) oznacuje osobu, ktera neni soucasti duchovenstva (v predrevoluéni Francii tedy 3.
stav a cast Slechty). Podstatné jméno laicité tak oznacuje stav, kdy dotyény zaujima
neutrdlni vztah k cirkvim, potazmo vyznadnim. To v ¢eStiné bohuZel nema S$tastny
ekvivalent, jelikoz v cestiné Zadné substantivum jako laicité, které by vyjadfovalo
nabozenskou neutralitu, neexistuje, a ¢eské ptidavné jméno laicky vyjadiuje v prvni fadé
amaterismus ¢i nekompetentnost, a vyznam indikujici ndboZenskou neutralitu je az
druhotny.® Jako ¢&esky pieklad francouzského terminu laicité se tedy pouziva
bezkonfesnost. Bezkonfesnost vSak muize mit mnoho konkrétnich koncepci a podob a
nemusi se v zadném ptipad¢ pojit vyhradné s Francouzskou republikou. Pokud vSak
hovofime o francouzské statni bezkonfesnosti, jakozto politicko-pravnim zptsobu
organizace vztahu statu a cirkvi, miizeme uZzit origindlni termin. V této praci také o /laicité
referuji jako o striktni formé statniho sekularismu. Princip /aicité byl ustanoven zdkonem
zroku 1905 o oddéleni cirkvi a statu, kterym doSlo zaroven k vypoveézeni konkordatu, a

Francie tak ustanovila pfisnou statni neutralitu.

Navzdory ptedpokladiim probihaji debaty ohledné¢ podoby a fungovani francouzského
statniho sekularismu 1 dnes — vice nez 100 let po pfijeti zakona o oddéleni statu a cirkvi.
Téma laicité dokonce hralo diilezitou tlohu 1 béhem prezidentskych voleb v roce 2017, mj.

1 zdlvodu historicky nejviditelnéjsi aktivity populistické pravice — Nérodni fronty.

! Le Monde, De Le Pen & Mélenchon, les multiples sens du mot laicité, YouTube video, 05:07, nahrano ,Le
Monde,” 14. bfezna 2017, https://www.youtube.com/watch?v=WvRjU7yB27M (zobrazeno 21/04/2018).
2 |bid.

3 Jiti Kraus, Novy akademicky slovnik cizich slov A-Z (Praha: Academia, 2005), 469.
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Muzeme si klast otazku, pro¢ je vice nez 100 let po pfijeti zdkona o odd¢€leni cirkvi od
statu téma laicité stale jesté popularni. A pro¢ ma vlastné smysl se timto tématem zabyvat i

na nasledujicich strankach.

Zakladni otazkou dneSnich debat ohledné laicité je jeji definice v zdkoné z roku 1905.
Otazka, kterou si klade francouzska politicka reprezentace i vefejnost, je, zda je laicite, tak
jak je definovédna v zakon¢ zroku 1905, dostacujici v dneSni diametraln¢ odlisné
spolecnosti. Jak dale uvedu v pfislusné kapitole, jednim z diivoda je rozpor mezi mirou
sekularizace statu v porovnani s jeho nesekularni populaci a druhym je pak nabozenska
pluralita, ktera v roce 1905 prakticky neexistovala. Cilem této prace je vSak postoupit o
jednu troven hloubégji a porovnat vyznamy a koncepce laicité v politickém diskursu
v moment¢ redakce zakona o odd¢leni cirkvi a statu a pfi pfilezitosti prezidentskych voleb
v roce 2017. Namisto probihajici debaty o tom, zda a jak laicité zménit, je zadouci, si
nejprve polozit otazku, zdali ke zméné laicité jiz nedoslo. A to nikoliv de iure skrze
legislativni proces, nybrz v jeji interpretaci, a ve zpisobech, kterymi se o ni mluvi.

Proto se tato prace zaméiuje na vyvoj pravé politického diskursu, nebot’ ten dovoluje
identifikovat hodnoty a vyznamy, které laicité piipisovali poslanci, autofi zakona z roku
1905, a nasledné je vystopovat vroce 2017. Tato bakalafskd prace nema byt dalSim
prispévkem do historiografie, kterd se zabyva vznikem a socialné historickym vyvojem
laicité.* O laicité a jejim vzniku, vyvoji a specifikich existuje nepieberné mnozstvi
monografii ¢i ¢lankd. Tato prace zkoumd a porovnava dva konkrétni momenty v tomto

Ctyfi staleti dlouhém procesu.

Dulezité jsou ndzory nejen hlavniho protagonisty Aristida Brianda, ktery svym liberdlnim a
konsenzudlnim pfistupem ve velké mife vtiskl zdkonu podobu, ale pak samoziejmé i
ostatnich poslancii (i ndzorovym mensSindm z okrajii politického spektra), jelikoz
z legislativniho procesu ptivodni navrh vysel znaéné upraven.’ V zasadé tak prace sleduje
tfi zasadni linie a otazky. Kterd c¢ast politického spektra je vroce 2017 nejblize
konsenzualnimu pojeti tak, jak si jej predstavoval Briand a jak je patrné v zdkoné z roku
1905? Co se stalo s nazory, které¢ béhem debat o podobé zdkona sice zaznivaly, ale ve

finalnim znéni zdkona byly zriznych divodi vynechany? Pokud dnes existuji, jsou

4 Cestu k laicité mGZeme sledovat retrospektivné aZ do doby osvicenstvi, proces sekularizace evropské
spoleénosti pak zapocal jesté dfive.
5> patrick Weil, Politiques de la laicité au XX€ siécle (Paris: Presses Universitaires De France, 2007), 48.



zaStitovany stale stejnym politickym tdborem? A nakonec, o jaké hodnoty ¢i kontexty byla
laicité za 20. stoleti obohacena? Zabér na ptedni politiky a statniky jsem zvolil ze dvou
divodi — ptfedstavuji poméerné tzkou skupinu lidi, které se dostava medidlniho prostoru a
nazory jednotlivych politikli jsou tedy snadno mapovatelné. Zadruhé, politicky diskurs je
dalezity i z toho divodu, Ze politici disponuji redlnou zdkonodarnou ¢i vykonnou moci, a
jejich nazory nemaji dopad pouze na vefejné minéni, ale i na vyslednou formulaci pravidel

a zakonu.

Metodologie v této praci uzita je predevSim kvalitativni obsahova analyza politického
diskursu a néslednd komparace. Prace se vSak neopird pouze o pfimy Ustni ¢i pisemny
projev zucastnénych, nybrz i o odbornou literaturu redigovanou tietimi osobami ¢i
zpravam z klasickych médii, které jsou pro mnou zkoumany fenomén relevantni. Je tfeba
podtrhnout, ze prace je i do urcité miry diskursivni analyza ve smyslu analyzy jazyka,
jelikoz pouzitim konkrétnich jazykovych obratli a slov je automaticky navozen urcity
sentiment. Toto je ale druhotny pfedmét zkoumani. Namisto zkoumani fecnickych technik
a jazykovych obratl je zasadni obsah — laicité, jeji interpretace, vyznamy a kontexty, ve

kterych se o ni mluvi ¢i piSe.

Tato prace je ¢lenéna do dvou kapitol, uvodu a zaveéru. Kapitola prvni se soustfedi na
debaty predchdzejici piijeti zakona o oddéleni cirkvi od statu z roku 1905. Druha kapitola
se pak vénuje politickému diskursu béhem prezidentské kampané v roce 2017, ve které
hledd a zkouma ozvény ndzort a interpretaci predstavenych v kapitole prvni. Kapitoly jsou
dale ¢lenéné na 3 tematické celky, které predstavuji sty¢ny bod debat v obou momentech a
stoji tedy za komparaci. Jednd se o vztah mezi stitem a konfesemi, definici vefejného
prostoru a nabozenské odévy. Mnoho hlavnich linii debat z roku 1905 jiz neni v roce 2017
dalezitych a naopak, prace je tedy vystavéna na tfech tématech, kterd jsou pro oba
momenty spolecnd. Aby nedoSlo k rozbiti textu na mozaiku citaci jednotlivych politikd,
soustifedim se predevSim na dilezité ideje, které jsou cCasto sdileny vétsi skupinou

poslanct, a na konkrétni diskutovand témata.

Kritika pramenii:
Ve své studii se opirdm o mnozstvi prament. Nejvétsi prekdzku pro badani predstavuje

nepiistupnost mnohych z nich, napiiklad jeden ztéch cennych — vice nez tisicistranné



zapisky z jednani komise triceti t/i — neni v mistnich podminkéch pfistupny na internetu.
Stejné tak jsem nemél ptistup ke znéni protindvrhii na podobu separace vytvorené jinymi
poslanci. Vyuzivam tedy piepisy parlamentnich debat, které jsou v omezeném mnozstvi
pristupné online. Bohuzel na strankach francouzské narodni knihovny nejsou zpiistupnény
kompletng, nastésti jsou vSak dostupné na strankach jedné komunitni knihovny Kanadg.
V této praci v piisluSnych kapitolach odkazuji na parlamentni debaty ze dvou dni. Zaprvé
z 10. dubna roku 1905, kdy Maurice Allard obhajoval svlij navrh na radikalni formu
separace.” A z 26. ¢ervna, kdy se projednavala mira pfitomnosti naboZenskych symbolii ve
vefejném prostoru.® Kviili rozsahu parlamentnich debat v8ak orientace v nich neni snadna,
usnadnil mi ji vSak dals$i pramen — kniha La séparation : discussion de la loi (1904-1905)
redigovéna pravé Aristidem Briandem. Dal§im dllezitym pramenem je pak samotny zékon
o oddéleni cirkvi a statu, ktery je ke stazeni pfistupny na strankach instituci francouzské

republiky.

Jedn4d se sice o knihu, ale ptedstavuje kompiladt Briandovych proslovli a reakci na
protinavrhy a dodatky ze strany oponujicich poslancii. Proto ji fadim mezi prameny.
V kontextu reakci a kontroverzi, kter¢ zakon vyvolal, kniha pfedklada vetejnosti
legitimizaci a vysvétleni Briandovych ndzort, které by se ze zapisi z parlamentnich debat
tézko dostaly k vefejnosti. Badatel tak nejprve miize nahlédnout do Briandovy knihy, kde
jsou jednotlivé Briandovy proslovy tematicky fazeny a datovany a nasledné ve spisech

z parlamentu dohledat diskusi z kyZeného dne v plném rozsahu.

Dalsi podskupinou pisemnych pramentl jsou politické programy jednotlivych kandidati na
prezidenta, které jsou obvykle snadno dostupné na internetu. Obvykle nenabizi
vycerpavajici argumentaci kandidata, pouze stru¢né piedstavi jeho postoje a cile. Pro jejich

vyhleddvani a komparaci postojii na jednotlivé tematické bloky jsem ocenil internetovy

6 Vice na: http://classiques.ugac.ca/collection _documents/assemblee nationale/assemblee nationale.html
(zobrazeno 20/04/2018).

7,108 séance du 10 avril 1905. Délibérations sur le projet et les propositions de la loi concernant la
séparation des Eglises et de L'Etat.” Assemblé nationale. Chambre des députés. 10. dubna 1905.
http://classiques.ugac.ca/collection_documents/assemblee nationale/separation _Eglises Etat/seance 10/
debat 10 1905.pdf (zobrazeno 03/04/2018)

8 ,43¢ séance du 26 juin 1905. Délibérations sur le projet et les propositions de la loi concernant la
séparation des Eglises et de L'Etat.” Assemblé nationale. Chambre des députés. 26. ¢ervna 1905.
http://classiques.ugac.ca/collection documents/assemblee nationale/separation Eglises Etat/seance 43/
debat 43 1905.pdf (zobrazeno 03/04/2018)
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komparator programii na strankach deniku Le Monde. ° V této praci pouzivam programy

Emmanuela Macrona, Marine Le Pen a Nicolase Dupont-Aignana.

Z oficialniho programu kandidata vSak nelze vycist vice nez obecnou myslenku shrnutou
do jedné véty, coz vSak Casto nestaci, ma argumentace se tedy opira i o prameny, které jsou
zprosttedkovany médii. Mezi né fadim piedev§im videorozhovory s jednotlivymi
kandidaty a jejich spolecné debaty. Co se tyCe jejich vybéru, dilezité u nich byla jejich
relevance pro mnou zkoumanou oblast a také jejich dostupnost na internetu. Vyhledavani
tedy probihalo na zdklad¢ uziti kli¢ovych slov jako bylo obvykle jméno pfislusného
kandidata v kombinaci s francouzskymi terminy jako laicité, interview ¢i débat. Ne kazda
debata se totiz dostate¢n¢ vénovala problematice /aicité. V této praci nakonec cituji prvni
debaty pied primarkami obou politickych tabord, debatu pfed druhym kolem
socialistickych priméarek mezi Hamonem a Vallsem, nebo debatu hlavnich kandidati ptred
prvnim kolem voleb. VSechny jsou snadno dohledatelné na nejvétSim videoserveru

YouTube, kde Cerpam vyhradné z oficialnich a ovétenych kanali.

V televiznim interview ma kandiddt mnohem vice prostoru pro vycerpavajici objasnéni
svych postoji nez naptiklad v debatach ¢i programech. Proto v této praci uzivam
rozhovory, které do debaty ptinesly nové prvky, at’ uz je to zapii¢inéno netradicni
argumentaci kandidata nebo moderatora. Zajimavé postoje do debaty pfinesl Jean-Luc
Mélenchon, Marine Le Pen ¢i Manuel Valls. Dilezity moment v debaté o laicité byla

epizoda potadu On'est pas couché z 27. srpna 2016 s Nathalie Kosciuzsko-Morizet.'”

Kritika literatury:

Neni piekvapenim, Ze naprostd vétSina literatury k tomuto tématu je ve francouzském
jazyce. Z tohoto divodu se pro mne ukdazala jako zasadni knihovna pti Francouzském
ustavu pro studium ve spolecenskych vedach (CEFRES) se svou bohatou databazi
akademickych periodik. Ceskd akademickd sféra zatim bohuZel postradd preklady

zasadnich monografii k tomuto tématu, coz ale pro vyzkum ve 21. stoleti rozhodné neni

9Vice na: http://www.lemonde.fr/programmes/ (zobrazeno 20/11/2017).

10 0n n'est pas couché. Nathalie Kosciusko-Morizet - On n'est pas couché 27 aolit 2016 #ONPC. YouTube
video, 41:23. ze stejnojmenného poradu na France 2, 27. srpna 2016. Nahrano ,,On n'est pas couché.” 27
srpna 2016. https://www.youtube.com/watch?v=ANOQnnpUXB4&t=1283s
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ptekazkou. Francouzsky striktni sekularismus je diky své ojedinélosti a nepfetrzité
aktualnosti predmétem zkoumani i anglicky mluvicich vyzkumnikd. VeSkeré citace
v bakaléaiské praci, které odkazuji na zahrani¢ni literaturu, at jiz francouzskou nebo

anglickou, jsou ptelozeny svépomoci.

Popularita /aicité ve Francii a ve svété ma za nasledek to, ze badatel zabyvajici se touto
problematikou ma dnes k dispozici nepfeberné mnozstvi praci, které se vice ¢i méné
detailn€ zabyvaji jejimi nejriznéjSimi aspekty. Sociologové Casto zasazuji laicité do SirSiho
myslenkového rdmce Evropy na pielomu 19. a 20. stoleti — sekularizace a modernity.
V laicité vidi produkt modernity v kontextu specifického francouzského vyvoje, kde se
modernita projevovala od VFR otevien¢ antiklerikdln€. Za zminku jisté stoji pracovisté
CéSor z pafizské univerzity EHESS, které se zabyva pravé ndboZenstvim. Sociologicky
pristup k laicité jsem studoval skrze texty Daniele Hervieu-Léger, sociolozky nadbozenstvi,
ktera se velkou mérou podilela na zméné paradigmatu evropské sekularizace. Na ni také
navazuje Grace Davieova, mj. i v knize — Vyjimecny pripad Evropa, podoby viry v dnesnim

svéte. !

Téma laicitée mé piesah 1 do politologie a prava. Politologicko-pravni ptistup fesi patrnou
nejednoznacnost vyznamu laicité, zejména v otazkdch naboZenskych svobod jedince
garantovanych poprvé jiz deklaraci prav Clovéka a obcana. Tento pfistup byl nutny
zejména behem debat o tzv. Satkovém zdkonu z roku 2004, ktery zakazal ostentativni
nodeni ndbozenskych symbold na statnich stiednich §kolach. Ustiednim dokumentem je
zprava komise Stasi, o kterou se zdkon opiral. Tematicky se tento pfistup prolina
s filosofickym pfistupem osvicencli o nendbozenském vzdélani obCana a francouzskym
historickym vniméanim $kolstvi jako vysady republiky.'? Z literatury v této praci citované
se jedna o ¢lanek Eoina Dalyho a zejména o prace z pera Patricka Weila — ¢lanek Why the
French laicité is liberal”® a jeho monografii Politiques de la laicité au XX° siécle.'* Patrick
Weil je jednim z nejrespektovanéjSich francouzskych historiki a politologl a ve svych

monografiich se specializuje na imigraci, obCanstvi a prave laicité.

11 Davie, Grace. Vyjimeény pfipad Evropa: Podoby viry v dnesnim svété. Brno: CDK, 2009.

12 Miqueu, Christophe. ,,Former le citoyen de la république naissante retour sur une controverse aux
origines de |'école républicaine,” Revue de Synthese 137, ¢. 3 (2016): 453-477.

13 Weil, Patrick. ,Why the French laicité is liberal.” Cardozo law review 30, €.6 (2009): 2699-2714.

14 Weil, Patrick. Politiques de la laicité au XX¢ siécle. Paris: Presses Universitaires de France, 2007.



Laicité predstavuje velmi interdisciplinarni pole vyzkumu, a proto se pfistupy casto
piekryvaji, nezbytny pfistup je vSak historicky. Mimo monografie od Patricka Weila
pouzivam jest¢ dvé dalSi monografie redigované historiky. Prvni z nich je Laicité et
séparation des Eglises et de ['Etat: histoire et actualité a pochazi od kolektivu
seskupeného kolem nejznamé&jsiho odbornika na historii /laicité, Jeana Baubérota.'®
Posledni velkou historickou monografii, ktera mapuje historii vztahu mezi stitem a

nabozenstvim, je Histoire sociologique de la laicité od Philippa Portiera.'®

Kromé komplexnich historickych monografii se opirdm i o akademické ¢lanky, které¢ jsou
dostupné na portélu elektronickych zdroji. Ty se obvykle specializuji na konkrétni aspekty
laicité a v mnohém pro mij vyzkum vykompensovaly chybé&jici prameny, zejména ¢lanek
od Rémiho Fabra!” a Christopha Bellona.'® Pro mtlj vyzkum byla velmi p¥inosna i studie
Pierra-Henriho Prélota, ktery jiz ve svém ¢lanku z roku 2012 porovnava diskusi ohledné
vetejného prostoru a nabozenského odévu v roce 1905 s diskusi ohledné francouzskych

zakonti upravujici zahalovani ve $kol4ch ¢i zahalovani obliceje. !’

Co se tyce prostfedi Univerzity Karlovy, na obdobné téma jiz bakalaiské prace existuji —
jsou to prace studentli pravé Institutu mezinarodnich studii na FSV UK, které vznikaly
v dobé, kdy otazky ohledné Ilaicité rezonovaly medidlnim prostorem — obdobi tzv.
Satkového zakona z roku 2004 a hledani narodni identity za vlady Nicolase Sarkozyho. Pro
mne je dilezitd bakalafska prace Zuzany Lanové, jelikoz na ni i v této praci odkazuji.?’
Nicméné pouze ztidka, jelikoZ je pro mou zkoumany problém pfili§ tematicky zamétena a

navic se lisi v ¢asovém ukotveni.

15 Baubérot, Jean, Paul d'Hollander a Mireille Estivalézes. Laicité et séparation des Eglises et de |'Etat :
histoire et actualité. Limoges : PULIM, 2006.

16 portier, Phillipe. L'Etat et les religions en France, Une sociologie historique de la laicité. Rennes: Presses
Universitaires de Rennes, 2016.

7 Fabre, Rémi. ,Une séparation révolutionnaire ? Allard et Vaillant... les ultras de la commission Briand.“
Cahiers Jaurés 175-176, ¢.1 (2005): 7-32.

18 Bellon, Christophe. , Les parlementaires socialistes et la loi de 1905.“ Parlement[s], Revue d'histoire
politique, ¢.3 (2005): 116-136.

19 prélot, Pierre-Henri. , Les signes religieux et la loi de 1905. Essai d'interprétation de la loi portant
interdiction de la dissimulation du visage dans I'espace public a la lumiéere du droit frangais des activités
religieuses.” Société, droit et religion 2, ¢.1 (2012): 25-46.

20 L dnov4, Zuzana. ,Institucionalizace muslimského vyznani ve Francii na zakladé princip( laicité.“ Bc. préce,
Univerzita Karlova v Praze, 2012.



Jelikoz byla prezidentska kampan ostie sledovanou udélosti, opiram se i o nékolik ¢lanki

z francouzskych zpravodajskych servera.

1 Koncepce a vyznamy laicité v roce 1905

Laicité je jako socialné-politicko-pravni koncept definovana a ustanovena zakonem o
oddéleni cirkvi a statu zroku 1905, a je tak vymezenim konkrétni podoby tohoto jinak
Sirokého a velmi véagniho statusu. Zékon zroku 1905 vymezil vztah stitu a
fimskokatolické cirkve. Jeho zékladni premisa je, Ze ,, stat neuzndva, nefinancuje ani jinak
nepodporuje Zddné naboZenstvi“.?! Tento princip byl pfesné takto formulovan z toho
davodu, Ze predstavuje explicitni negaci predchoziho rezimu konkordatu, ktery uznaval
pouze &tyii vyznani.?> NaboZenské instituce se rdzem piestavaji podilet na politickém
Zivoté a stat se nepodili na zivoté nabozenském, s vyjimkou pak tzv. verejného poradku.
Cirkve pfirozené neprestavaji existovat, pouze se presouvaji ze sféry vetejné, tj. statni, do
sféry soukromé.?* A&koliv zakon hovoii o odlougeni ,,cirkvi od statu, byl svou podstatou
namifen zejména proti politické moci katolické cirkve. Zdkonem z roku 1905 vypovédéela
Francouzska republika konkordat s papezskym stolcem, ktery upravoval vztah republiky a
cirkve od roku 1801, kdy byl pfijat Napoleonem. Vypovézenim konkordatu roku 1905 se
tak Francouzska republika, tvofena z naprosté vétSiny katoliky, prohlasuje za bezkonfesni
a odvozuje prava i1 povinnosti jedince od jeho obcanstvi, nikoliv od jeho vyznani, které
proto ignoruje. Stat neni do budoucna schopen ani opravnén hodnotit ¢i klasifikovat
obcana na zaklad¢ jeho viry, tim je pfedchdzeno diskriminaci ze strany statu a garantovana

svoboda vyznani.

Ustiedni postavou legislativniho procesu je samoziejme Aristide Briand, ktery se jako
umirnény socialista stal zpravodajem nového zakona a ¢lenem komise ,,tficeti tfi“. Svym
jednanim a nasazenim zastinil dokonce ministra vnitra, coZ je jedna z mnoha anomalii,

které se béhem legislativniho procesu vyskytly.?* Komise ,tficeti tfi* predstavila navrh

21 Loi du 9 décembre 1905 concernant la séparation des Eglises et de I'Etat,“ titre |, art. 2,
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000000508749 (zobrazeno 09/03/2018).
22 Rita Hermon-Belot a Sébastien Fath, ,La République ne reconnait... aucun culte,” Archives de sciences
sociales des religions 129 (2005): 7-13.

2 Eoin Daly, ,The Ambiguous Reach of Constitutional Secularism in Republican France: Revisiting the Idea of
Laicité and Political Liberalism as Alternatives,” Oxford Journal of Legal Studies 32, ¢. 3 (2012):584-585.

24 Weil, Politiques de la laicité, 47.



https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000000508749

zakona, ve kterém sjednocovala rizné vice ¢i méné komplexni a radikalni navrhy na
provedeni separace z riiznych stran politického spektra.?> Proces pfipravy tohoto zakona
byl také velmi spéSny a reagoval na krizi ve vztazich s Vatikdnem. Senat se v tomto
piipadé vzdal svého prava zasahovat do legislativniho procesu a svymi pfipominkami jej
prodluzovat. Jak dale udava Patrick Weil: ,, Po dobu vice nez 3 mésicu byl od brezna do
Cervna zakon clanek po clanku na témer denni bazi projednavan, z cehoz ve findle vysel

znacné pozmenén. %0

Hodnoty a vyznamy, které laicité ptipisovali jednotlivi politici napfi¢ politickym spektrem,
se projevily nejprve v komisi a poté i na pid¢ assemblée, kde byly vasnivé projednavany a
meénily tak podobu kone¢ného znéni zdkona. Tyto hodnoty na nasledujicich stranach fadim
do né¢kolika vétSich tematickych blokli — problémil — tak, jak k nim pfistupovali i poslanci
vroce 1905. Ty jsou pak aplikovany i v kapitole druhé, ¢imz se zefektivni komparace

obou c¢asovych useki.

1.1 Vztah statu a nabozZenstvi

Tato kapitola zkouma rizné dobové pohledy na nédbozenstvi a na jeho idealni misto ve
spolecnosti Ci staté. Naprosta vétSina tehdejsi populace byli katolici a jiz samotné oddéleni
cirkve a statu bylo v dobovém evropském kontextu nanejvys radikalnim krokem. Ackoliv
byl tedy zdkon namifen proti katolické cirkvi, byl zejména namifen proti jeji politické
moci, jejimu vlivu na chod statu a proti Vatikanu, ktery se tohoto vSeho stal ztélesnénim.
Jiz pti ptfipraveé navrhu zédkona se v komisi objevily rtizné navrhy na to, jakym zpiisobem
ukoncit stalety svazek Francie a fimskokatolické cirkve a jakym zplisobem nastavit do
budoucna cirkvi mantinely, jelikoz rozvazanim konkordatu cirkev ztraci své tradicné

pravné ukotvené dominantni postaveni.

Aristide Briand jako zpravodaj ptfipravovaného zakona, ktery sviij ndvrh diskutoval se
Cleny komise, se rozhodl pro umirnény ptistup skrze konsenzus a peclivé piipraveny
projekt, ktery se mu podafilo prosadit pravé nejprve v komisi a nasledné¢ i na puadé

narodniho shromazdéni. Zaprvé patfil k reformnimu hnuti socialistli a sdm se ke katolictvi

25 philippe Portier, L'Etat et les religions en France, Une sociologie historique de la laicité. (Rennes: Presses
Universitaires de Rennes, 2016), 138-42.
26 Weil, Politiques de la laicité, 48.
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nestavél vyslovené negativné, zadruhé se pak soustfedil na svij hlavni cil — dovést
rozvazani konkordatu do uspésného konce. Pragmaticky tedy hledal zlatou stfedni cestu
tak, aby pro zakon zajistil potiebnou vétsinu, a to i z fad pravice.?’ Briandfiv pragmaticky
centricky pfistup je patrny i ve volbé jazyka a diskursu. At je to napiiklad v obratném
zdaraziovani jednoty skrze pouzivani 1. osoby mnozného ¢isla nebo v ¢astém piipominani

spole¢ného cile — tispésného dokonceni separace. 28

Historiografie se shoduje, Ze pfipraveny zakon je v kontextu své doby velmi liberalni.?’
Zakon predevsim chrani svobodu vyznani jedince a ma za cil socialni emancipaci
minoritnich vyznani, na pocatku 20. stoleti ve Francii to byli zejména zidé a protestanti.
Rozvazanim konkordatu tak ztraci katolicka cirkev své pravné ukotvené dominantni
postaveni, zaroveil vSak stat nepodryva jeji autoritu a je ji ponechana vétsi mira volnosti —
vyménou za omezeni politického vlivu cirkve, zruSeni jejiho zakonem stanoveného
privilegovaného postaveni ve Francii, byly katolicka cirkev (a dals$i cirkve) zbavena mnoha
omezeni, zasahti a kontroly ze strany statu.’® V rezimu konkorditu totiz Francouzska
republika napfiklad navrhovala vSechny biskupy. Tento princip byva v historiografii
oznacovan jako princip dvojiho osvobozeni — osvobozeni statu i cirkve.’! Aristide Briand
prosazoval novy rezim, ve kterém by byla ustanovena pravidla pro co nejpokojné;si
spolecné obcCanské souziti, hdjena suverenita statu a prava jedince, minoritni konfese
emancipovany — to vSe ale sohledem na zachovani rozumnych vztahd vici cirkvi
fimskokatolické. 3 Za takto umirnény piistup byl dokonce i Briand sim piislusniky

socialistickych radikalti oznacen za pomocnika kléru.>?

Tato liberdlni koncepce nového rezimu /laicité se nakonec projevila i v konecném znéni
zdkona o oddéleni statu a cirkvi zroku 1905. NejznaméjSimu a jiz vySe citovanému

paragrafu o tom, zZe ,stdt neuznava zZadné ndbozZenstvi. Nefinancuje je, ani je jinak

27 poslanec Cachet se jako pfisludnik pravice nechal slySet, Ze i jakoZto odptrce rozvazani konkordatu by ho
mohl zacit podporovat, pokud by mu byl predloZen navrh pfijatelného ztizeni.

28 Christophe Bellon, , Les parlementaires socialistes et la loi de 1905, Parlements, Revue d'histoire
politique, ¢.3 (2005): 123-125.

2 Portier, L'Etat et les religions en France, 137.

30 |bid., 139.

31 Rémi Fabre, ,,Une séparation revolutionnaire ? Allard et Vaillant... les ultras de la commission Briand,”
Cahiers Jaurés 175-176, ¢.1 (2005): 13

32 Bellon, ,Les parlementaires,” 120.

33 Briand, Séparation, 15.
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nedotuje, “ 3 predchézi totiz jesté ¢lanek prvni, a tudiz i dtlezit&jsi:

., Republika garantuje svobodu svédomi (vyznani — pozn. autora). Garantuje svobodné

praktikovani nabozZenstvi, a to az na jednu vyjimku — vyjimku vzdjmu obecného
poradku. 3> Prvni véta garantuje svobodu svédomi — v§imnéme si, Ze republika

negarantuje pouze svobodu vyzndni, nybrz i svobodu byt bez vyznani. Zde je legalné
ukotven jiz vySe zminovany aspekt modernity — posun k autonomii svédomi kazdého
obé¢ana, nikoliv universalni kodex predstavovany autoritou katolické cirkve.’® Stat také
ochrafiuje obgana proti tlaku ze strany naboZenskych organizaci.’’ Republika je sama
nestrannd, nabozenské otdzky spadaji do soukromé sféry, coz zaroven garantuje
nestrannost republiky do budoucna — viz 28. ¢lanek: ,, V budoucnu je zakdzdano vztycit
Jjakykoliv nabozensky symbol ¢i znak na verejném misté (...) s vyjimkou mist spojenych s

pohibem, stejné tak jako muzei. “3

Béhem diskusi v komisi 1 v parlamentu vSak zaznivaly i navrhy na mnohem radikalnéjsi
usporadani poméri nez to, jaké bylo nakonec v poslanecké snémovné ptijato. Ackoliv pro
svou radikalnost a marginalnost byly odsouzeny k neuspéchu jiz piedem, navrhy extrémni
levice seskupené kolem Maurice Allarda maji v této praci své misto. Historiografie je
oznacuje jako snahy o dechristianizaci Francie.* Maurice Allard byl ve svych nizorech
zapiisahlym antiklerikdlem a antikatolikem — patrné to byl pravé odpor viici naboZenstvi,
co uréilo jeho politickou piislusnost.*’ Napiiklad v predmluvé brozury Les Charlatans
Noirs zroku 1903 dava plné najevo své antinabozenské nazory: iracionalni vira, kterd
prostupuje lidskymi spole¢nostmi, je vlastné nabozenskd nemoc, kterou je tieba 1é&it.*!
Pokud je pro Allarda vira nemoc, pak je pro n¢j katolicka cirkev ze své podstaty negativni,
coz se promitlo i do Allardovych ndvrhli na mnohem radikalnéjsi separaci, kde by cirkev

zustala ,, rozbita na malé kaplicky bez vazeb ci tmelu “. 42

3 Loi du 9 décembre 1905 concernant la séparation des Eglises et de I’Etat,“ titre |, art. 2.

3 |bid., titre |, art. 1.

36 Daniéle Hervieu-Léger, , La démocratie providentielle, temps de I'ultra-sécularisation,” Revue européenne
des sciences sociales 44, ¢. 3 (2006): 114.

37 patrick Weil, ,,Why the French laicité is liberal,” Cardozo law review 30, &. 6 (2009): 2709.

38 Loi du 9 décembre 1905 concernant la séparation des Eglises et de I'Etat, “ titre V, art. 28.

39 Portier, L'Etat et les religions en France, 142—43.

40 Fabre, Allard et Vaillant, 30.

“1 Fabre, Allard et Vaillant, 31.

42 Maurice Allard, ,,10¢ séance du 10 avril 1905. Délibérations sur le projet et les propositions de la loi
concernant la séparation des Eglises et de L'Etat,” (Assemblé nationale, Chambre des députés, 10. dubna,
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10. dubna 1905 tak Allard na padé parlamentu héji a vysvétluje svou radikéalni pozici a
rozliSuje mezi dvéma svobodami: svobodou vyznani a svobodou nabozZenskou. Svoboda
vyznani je podle néj nezcizitelné pravo jedince a vyznani jako takové nemulze byt vnuceno
¢i odebrano silou. Nabozenskd svoboda je vsSak otdzka vefejného prava, kterd dava
nabozenskym organizacim prostor se dale rozristat a utvafet si vlastni moc a zakony, coz
je v absolutnim méftitku v rozporu s obanskymi svobodami a stditem samotnym:

,, ...mame pravo nenechat v srdci nenabozenského statu (a proti nému samému) prostor pro
tento konkrétni naboZensky stat, toto nabozenské spoleCenstvi, které se nutné stane
skutecnym nebezpecim, zvlast pokud je oviadano tak jako cirkev duchem v podstaté

nepratelskym viici kazdému pokroku a kazdé civilizaci. “*

Neni ptekvapenim, ze toto hodnoceni katolické cirkve legitimizuje i podstatné tvrdsi
pristup statu a podminky. Tento tvrdy ptistup je obzvlasté patrny zejména v otazce majetku

(dichodt, financovani a cirkevnich nemovitosti).*

Otazka majetku sice neni hlavnim
predmétem této prace, ale pro ilustraci zde kratce shrnu nékolik bodi z Allardova
programu. Aniz by to socialisté oteviené ptiznavali, cirkevni majetek by podle nich mohl
byt pouzity pro podpofeni socialistické a také myj. populistické véci — miliardy patfici
kongregacim by zafinancovaly stafecké a invalidni diichody.* Dle jejich protindvrhu mélo
byt po uplynuti deseti let od separace zakédzéno pronajimat kultovnim asociacim (cirkvim)
obecni majetek (a v prvnim desetileti pozadovat vysoké najemné).*® Dokonce bylo

navrhovano, aby katedrala Notre Dame neslouZila pouze katolickym obfadiim, ale aby ji

sdilelo vice cirkvi tak, jak tomu bylo za dob francouzské revoluce.

Laicizace se mél z¢asti dockat 1 kalendaf, z néhoz mély byt odstranény cirkevni svatky,
¢emuz byl paradoxné Allard ochoten obé&tovat i socialistické idedly. ZruSeni n¢kolika dni
volna, aniz by doslo k jejich nahrazeni, by uskodilo zejména délnické tiid&.*’ A zatimco

BriandGv navrh ptedpoklada tvrdy trest pro ty, ktefi by nasilim ¢i vyhruzkami donutili

1905), 6-7.

http://classiques.ugac.ca/collection _documents/assemblee nationale/separation Eglises Etat/seance 10/
debat 10 1905.pdf (zobrazeno 03/04/2018).

4 bid., 5.

44 Bellon, , Les parlementaires,” 121.

4> Fabre, , Allard et Vaillant,“ 18.

46 |bid., 16-17.

47 1bid., 17.
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jedince kucasti na nabozenském obfadu ¢i naopak jeho ucasti zabranili, pro Allarda

nasilné branéni ve vykonu nabozenstvi nepfedstavuje problém.

Jak lze tedy vypozorovat, existovala také upln¢ odliSnd predstava o typu a mife
pfipravované¢ bezkonfesnosti nez predstava Briandova, spliujici predstavy vétSiny
narodniho shromézdéni. V systému separace navrhovaném Allardem by byla pozice cirkvi
a nabozenstvich diametralné odliSna, navrhy extrémni levice maji do velké miry nadech
dechristianizaci a jsou velmi ostfe namifeny proti katolické cirkvi, mnohem vic nez proti
mens§im nabozenskym obcim, jelikoz katolickou cirkev vidéli ,,(...) jako nepritele

Republiky, jehoz pad musi byt pozadovan (...) “*.

1.2 Verejny poradek a verejny prostor

Podobné rozdilné predstavy existovaly i o definici vetejného potadku ¢i vefejného
prostoru. Nejprve vSak predstavim centristicky nazor parlamentni vétSiny, ktery se
podepsal na vysledném znéni zdkona. O vetfejném poradku a vefejném prostoru se v ném

explicitné€ hovofi hned na nékolika mistech, mezi nimi i1 ve dvou ¢lancich:

,,Republika garantuje svobodu svédomi (vyznani — pozn. autora). Garantuje svobodné
praktikovani ndbozZenstvi, a to az na jednu vyjimku — vyjimku vzdjmu obecného

poradku. “*

,»Do budoucna je zakazano vztycit ¢i pripevnit jakékoliv nabozZenské symboly na pamatky
Ci verejny prostor s vyjimkou kultovnich (nabozenskych) budov, pohiebist a hrbitovii,

hrobii a pomnikii, stejné tak jako muzei a vystav. "

Co tyto dva clanky zdkona zroku 1905 nevysvétluji jsou pravé definice verejného
prostoru, verejného pordadku — dvou terminu, které spolu navic uzce souviseji. Je proto
tteba objasnit, jak autofi zakona o téchto dvou pojmech premysleli. Jak tedy oba terminy

chépat a pro€ prave veifejny poradek predstavuje onu dilezitou vyjimku?

“8 Fabre, , Allard et Vaillant,” 12.
49 Loi du 9 décembre 1905 concernant la séparation des Eglises et de I'Etat,“ titre |, art. 1,
50 |bid., titre V, art. 28.
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1.2.1 Verejny poradek

Pro pochopeni, pro¢ je v prvnim ¢lanku zdkona ponechdna vyjimka pravé pro veifejny
poradek, je tfeba pfiblizit i dobovy spolecensky kontext. O ném historici hovofi jako o
obdobi tzv. dvou Francii — Francie katolické a Francie republikanské.’! Mira polarizace a
radikalizace spole¢nosti mohla misty vyustit az ve vyhrocené a nasilné incidenty, pfipady
poruseni vefejného poradku mezi katoliky a antiklerikaly.>? Tyto incidenty po pfijeti takto
pfelomového zdkona jesté zesilily, a to mimo jiné i kvuli aktivnimu vzdoru ze strany
Vatikanu. Aristide Briand jakozto ptisluSnik umirnéné levice trval na pokojné koexistenci
riznych vyznani v hexagonu. Jak jsem jiz poukazal v pfechozim odstavci, zdkon chépal
jako zakon liberalni — svoboda lidského pfesvédceni a pokojné koexistence je pro néj na
prvnim misté, republika by vSak méla mit prostiedky, jak prechdzet pravé témto
incidentim. Verejny poradek tedy nevyzaduje zachovani uniformity, jednd se skutecné o
moznost statu omezit v kritickych oblastech aktivity, které by stavély obé nazorové
skupiny do konfliktu. Béhem projednavéni zdkona je problematika vefejného potadku
navic vétSinou zminovéana s obecnim pravem, jelikoz nékteré obce byly v nabozenskych
otazkach vice turbulentni nez jiné. Zminka o vefejném potfaddku nemé za cil potlacovat
naboZenska prava, pouze dava statu mozZnost zachovat potadek v zemi, kde b&hem 100 let
prob&hly tfi revoluce. V tomto smyslu s notnou davkou sarkasmu mluvi pravé Aristide

Briand:

,,Je-li kiiz postaven Zenou ¢i matkou katolika na spolecném hrobe, dovolili byste dalsi den
ve jménu ndbozZenské svobody matce ¢i zené liberdla, kterou pohled na tento kiiz
pohorsuje, jej vyrvat ¢i odebrat? Opravdu chceme lidi tlacit az do takovychto extrémii?

Pravdou je, Ze nechceme, aby se lidé mlatili na hibitovech naboZenskymi symboly. “>

1.2.2 Verejny prostor

Vefejny prostor je s vefejnym poraddkem siln€ spjat. Termin se objevuje i v jiz vySe
zminéném 28. ¢lanku. Pro jeho spravné pochopeni néj je dilezita volba slov: do budoucna.

Nejednd se o fanatické boteni uméleckych dé€l zdobicich francouzskou krajinu, nybrz o

51 Zuzana Lanova, , Institucionalizace muslimského vyznéni ve Francii na zakladé principt laicité” (Bc. prace,
Univerzita Karlova v Praze, 2012), 10.

52 Aristide Briand dokonce &asto hovofi o ,,studené vélce” mezi obé&ma pdly francouzské spoleénosti.

53 Briand, Séparation, 312.
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zamezeni vzniku novych staveb podobného charakteru v novém rezimu statni
bezkonfesnosti. Dillezité je také konkrétni formulace — jsou pouzita prave slovesa: vztycit a
pripevnit. Na statni neutralni pidé by tedy nemély byt vztyCeny nové sochy ¢i jina
vytvarna dila s nabozenskou symbolikou, coz vSak nemiize legaln¢ Cinit nikdo jiny nez stat
¢i obec. Garantem neutrality vefejného prostoru je tedy v rezimu laicité stat, a nikoliv
obcan, ten svym jednanim naopak muze svou viru manifestovat. To ostatné Aristide Briand
na pud¢ parlamentu nékolikrat hajil: ,, Republika pocita s vnejsimi manifestacemi viry a
nabozZenstvi (...) zavazuje se jim zajistit plnou a celkovou svobodu. “>? V momentg, kdy by
v majoritné katolické obci doslo ke zvoleni konzervativniho zastupitelstva, neméli by
zastupitelé vramci zachovani statni neutrality stavét na obecnim uzemi sochy

s ndbozenskymi symboly, ackoliv k tomu maji mandat volici:

Jakym pravem by procirekvni obecni zastupitelstvo, které muze byt dilem ndahody zahy
vystridano zastupitelstvem liberdlnim, mohlo zanechdvat nabozZenské symboly na obecnich

naméstich a ulicich? >

O komplikovanosti definice vefejného prostoru, a nastaveni pravidel v ném, vypovida
debata ohledné katolickych procesi na vetejnych komunikacich. Ty nakonec néarodni
shroméaZdéni povolilo a pfenechalo je spravé obci. Tomuto liberdlnimu rozhodnuti vSak
predchazela dlouha a neptehledna debata, kdy jednotlivé politické tabory zdaleka nebyly
ve svych nazorech konzistentni.>® Tato nepiehlednost je zplisobena zaprvé politickym
bojem, jelikoz podpora a uskute¢néni celkového projektu je Casto vykupovana dil¢imi
Gstupky.’” Druhy z faktori je i fakt, Ze podminky pro naboZenské projevy ve vefejném
prostoru pifimo souvisi s vefejnym pofddkem — striktnéjSimi pravidly (omezenim
nabozenskych symboli) lze piimo predchazet konfliktim. V debaté, kterd pftinesla
mnozstvi rozdilnych pohledd, Aristide Briand pfekvapiveé podporoval dosti radikalni navrh
na plosné zakazy cirkevnich procesi. Z divodu vySe zminovanych obav z naruSovéni

vetejného potfadku, jelikoz pozadavky na zruSeni ¢i autorizaci procesi by pfili§ rozdélovaly

54 Briand, Séparation, 82.

55 bid., 308.

56 pierre-Henri Prélot, , Les signes religieux et la loi de 1905. Essai d'interprétation de la loi portant
interdiction de la dissimulation du visage dans I'espace public a la lumiere du droit frangais des activités
religieuses.” Société, droit et religion 2, ¢.1 (2012): 29-33.

57 Tak napftiklad zékaz procesi byl do ndvrhu komise pfidan az v reakci na vyhruzky Maurice Allarda, Ze navrh
svym hlasem nepodpofi.
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spoleCnost. Zaroven také procesi povazoval za zptsob, jakym chce cirkev dat na odiv své

ritualy, na emzZ se vyjime¢né shodl s radikalnim socialistou Mauricem Allardem.®

V tomto ptipad¢ stoji v opozici proti Briandové vykladu konzervativec Henri Grousseau,
ktery zdiiraziiuje, ze i tyto externi tradicni obfady jsou podstatnou soucasti nabozenstvi, a
jsou tak nezbytnym prvkem katolictvi, a vefejné manifestace jsou podstatnou Casti
republiky.’® Zaroven podtrhuje liberalni podstatu zakona vyjadfenou jeho prvnim &lankem.
Jelikoz prvni ¢lanek garantuje nabozenskou svobodu vcetné nabozenskych projevi, tato
idea tolerance a svobody ,, (...) dominuje celéemu zakonu. Je tedy treba upravit clanek ¢. 25
(o procesich), ktery je s nim v neudrzitelném rozporu“®’. Podle Grousseaua také veiejny
prostor patii vSem a svoboda svédomi nespolivd ve skryvani a odiikéni, nybrz

v pozitivnim piistupu skrze vzajemny respekt:

,,Neméla by se brat v uvahu citlivost svobodomyslnych, (...) pod zaminkou, Ze jejich pohled
miuize byt poburovan a jejich pocity dotceny. Svoboda svédomi nemiize byt koncipovana
v negativnim slova smyslu — tj. ukladat povinnost riiznym vyzndanim, skryvat se, nybrz musi
byt koncipovana v pozitivnim smyslu — napriklad ukladat jim povinnost vzdjemného
respektu — coz pro kazdou z nich znamend moznost rozvijet se a projevovat se. “%!

Ptidava se jeSté poslanec Henri Boucher, ktery trefné¢ poznamenava: ,, Zrusit jakoukoliv
svobodu pod zaminkou, ze by mohla byt zneuZita, to znamend poprit vsechny svobody v této

zemi. “%?

Svoboda svédomi jedince byla dokonce zakonem explicitné garantovdna 1 na pracovistich.
Poslanec Paul Constans, socialista, podtrhoval nerovnou vyjednavaci silu mezi vedoucim
podniku a jeho zaméstnancem. Ackoliv tak bylo pravo na provozovani a manifestaci svého
nabozenstvi garantovano zakonem na nékolika mistech, pro Constanse byl pravé tento

diametraln¢ odliSny vztah divodem, pro¢ nabozenskou svobodu na pracovistich,

58 prélot, , Les signes religieux,” 30.

59 Henri Grousseau, ,,43¢séance du 26 juin 1905. Délibérations sur le projet et les propositions de la loi
concernant la séparation des Eglises et de L'Etat,” (Assemblé nationale, Chambre des députés, 10. dubna,
1905), 37-38.

http://classiques.ugac.ca/collection_documents/assemblee nationale/separation _Eglises Etat/seance 43/
debat 43 1905.pdf (zobrazeno 13/03/2018)

80 |bid., 35-36.

61 |bid., 35—36.

62 |bid., 56.
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rozum&jme v tovarnach, explicitné vyjadiit ve zvlastnim &lanku. Séf &i manazer, ktery ma
moc nad existencni situaci svého zaméstnance, jeho budoucnosti i budoucnosti jeho
rodiny, a piesto jej nuti do participace na ndbozenskych ritudlech, ¢i naopak mu v ucasti na
nich nasilim ¢i vyhruzkami zamezuje, je dle Constanse mnohem vice vinen neZ jen
nahodny jedinec.®® Ackoliv Aristide Briand poukazoval na to, Ze je to pouze konkretizaci
jiz ptijatého a vyjadreného principu, a zadkon by pak plisobil sméSnym dojmem, nakonec je
garance nabozenské svobody zameéstnanci vaci svym nadiizenym explicitné chranéna

dovétkem ve 31. ¢lanku zakona.®

Nakonec prevazila centrickd myslenka sdileného vetejného prostoru s tim, ze autorizace
procesi bude pfenechdna v rukach vedeni obci. Je ale patrné, Ze jiz v dobé debat o mife a
povaze laicité nebylo jasné patrné, jak se idedln¢ definuje vetejny prostor a do jaké miry
by v ném m¢éla byt omezena ptitomnost nabozenskych symbolt. Patrné vsak je, ze verejny
prostor vnovém rezimu separace po roce 1905 neni negaci terminu soukromi a
pfedpokladd se v ném manifestace, interakce a koexistence riznych vyznani, za
pfedpokladu, Ze neni narusen vefejny pofddek. Vefejnym prostorem, ktery je zdkonem
osetfen, se tak mysli statni a obecni ptida a komunikace, za jejichz neutralitu zodpovida
politické reprezentace, nikoliv obcané. Proto také nebylo zakazano naptiklad ani zvonéni
zvonl. Existovaly vSak navrhy na radikalni laicizaci vetejného prostoru, které v ném
nepiedpokladaly pouze omezeni projevii naboZenskych organizaci, nybrz i ndboZenskych

projevil jedinct, coZ se projevilo naptiklad i v delikétni otazce ndbozZenského odévu.

1.3 NabozZenské odévy

Téma naboZenského odévu se do urCité miry prekryva s jiz vySe popsanym problémem
definice vefejného pofadku a vefejnych mist, kterd se u radikdlnich a umirnénych
socialisti lisila. V roce 1905 pozadovalo kiidlo radikéalni levice (M. Chabert), aby bylo
katolickym duchovnim zakazdno nosit knézsky odév mimo vyty€end mista a mimo
nabozenské obtady. Jeho hlavni argumentace spocivala ve tiech bodech. Sutana byla pro

poslance Chaberta symbolem privilegii minulosti a tato privilegia by méla byt zakézana

8 Briand, Séparation, 313.
6 Loi du 9 décembre 1905 concernant la séparation des Eglises et de I'Etat, titre V, art. 31,
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000000508749 (zobrazeno 13/03/2018)
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zékonem.% Druhym diivodem byla klasicky obava z poruSovani vetejného poradku, jelikoz
sutana vyvolavala nenavistné reakce kolemjdoucich. Nejdulezitéjsi argument p. Chaberta
pro zdkaz noseni sutany byla jeji interpretace jakozto symbolu utlaku osobnosti knéze m;.
ze strany nadfizenych dle cirkevni hierarchie: ,,(...) oblek necini knéze zajatcem pouze
biskupa, ale také zajatcem dlouhého knézského studia, zajatcem sveého omezeného

prostiedi, zajatcem svoji nevédomosti, ba i své vlastni posetilosti. “%®

V knézské sutan¢ vsak Chabert vidi tok na samotné lidstvi jejiho nositele, ktery je tizen
vahou svého socialniho statusu: ,, Postavte ho do davu, ktery se kolem néj roji, dovolte mu
nadechnout se, zvednout hlavu, mluvit s kymkoliv, aniz by zaujimal zvlastni pozy (...) takto
mu pomiiZete udelat obrovsky krok vprred — osvobodit svou mysl. (...) Mluvim zde jako muz
starostlivy o svobodu a lidskou diistojnost. “®” Své vyroky pak jesté stupiiuje v zdvére¢ném

apelu:

,Iim, Ze ho oblékneme jako kazdého z nas, udeélejme z tohoto protivnika moderni
spolecnosti zastance nasich myslenek (...) Udélejme cloveka z tohoto nevolnika a otroka.

To pozaduji ve jménu logiky a lidskosti. “%

Proti tomu Aristide Briand pfednesl v parlamentu dnes jiz legendarni projev, kterym tyto
tendence odsoudil jako nedemokratické, ba co vic, nesmysIné. Briandova argumentace se
zpétné ukazala byti nadCasova, k cemuz se jeSté pozdeji vratim v druhé kapitole, kdy ji

dam do kontextu s diskusi na téma plavek burkini.

»Panové, vzhledem k moznosti, Ze by byl vazeny pan Chabert prekvapen, reknu hned na
zacatku, Ze vypusteni tématu noSeni nabozenského odévu, na kterém sam tak Ipél, nebylo
dusledkem opomenuti, nybrz velmi promyslenym rozhodnutim. Komise dosla k ndazoru, Ze
pozadovat, aby si predstavitelé cirkvi upravili strih obleceni, v ramci zdakona, jenz ma za
cil nastolit v zemi svobodu vyznani, by dokazovalo skutecnost vice nez problematickou, a to

sice netolerantni pristup. Ba jesté vetsimu nebezpeci bychom byli vystaveni — nebezpeci

8 Charles Chabert, ,,43%séance du 26 juin 1905,“ 10.
8 Charles Chabert, ,,43%séance du 26 juin 1905,“ 10.
7 |bid., 19.
%8 |bid., 20.
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vysméchu. “®

V této citaci Aristide Briand uziva zaroven jizlivou ironii a pii tom znovu zdaraziuje
liberalni a tolerantni podstatu zdkona, ze které vychazi, ze zdkon nemiize zasahovat do véci

tak absurdnich, jako je obleceni. Briand pokracuje nasledné:

,,Co se ted’ pokusim vazenému kolegovi Chabertovi osvétlit, je fakt, Ze problém neni tak
jednoduchy, jak se zda. Kolegovi vadil zpiisob, jakym se skrze obleceni snazi knéezi odlisit
snadno od ostatnich obcanu. Ale jen co bude knézskd sutana zakazana, pan Chabert miize
byt ujistén, divtipem cirkve a jejich krejcich by doslo brzy k sestrojeni odévu nového —
odevu, ktery by jiz sice nebyl sutana, ale na prvni pohled by knéze odlisil od ostatnich
obcanii. Vazeny pan Chabert jisté navstivil jiné zemé a muZe tak konstatovat, Ze
protestansti pastori nosi klobouky a odév specidalniho strihu, ktery se v nicem sutané
nepodoba, ale stejné informuje o zvlastnim postaveni tech, kdoz jej nosi. (...) Komise je
nazoru, ze v rezimu separace si nemiizeme kldst otdzky ohledné klerikalniho odevu. Ten jiz
navic neexistuje, tj. jako chranéna uniforma dle clanku 259 trestniho prava. Sutana se

pocinaje zitikem stava oblecenim jako je kazdé jiné, dostupné pro kazdého obcana. ”’

Zavér

Na predchozich fadcich jsem se pokusil objasnit, kterak bylo o laicité uvazovano v dobg,
kdy zékon o oddé&leni statu a cirkvi dostaval jasné kontury. Vysledné znéni zakona jsem
zasadil do dobového kontextu velmi vyostfeného vztahu ,,.dvou Francii® a politické
angazovanosti katolické cirkve. Pravé dobovy kontext je pro spravnou interpretaci zdkona
nezbytny, jelikoz pravé poté jsme schopni pochopit liberdlni podstatu zakona, ktery na
jednu stranu garantuje obcanské ndbozenské (¢i nendbozenské) svobody, osvobozuje do
velké miry i1 cirkve, zaroven vSak garantuje statni neutralitu a rovnost obcanii pied
zédkonem a v neposledni fadé ma za cil nastoleni vefejného potadku — utlumeni vasni a
deeskalaci konfliktu mezi obéma ,,Franciemi — konzervativni katolickou a progresivni
republikanskou. Tuto liberdlni podobu nového rezimu laicité prosazoval zpravodaj zdkona

Aristide Briand nejprve v komisi a nasledné i pied parlamentem.

%9 Briand, Séparation, 298-300.
70 Briand, Séparation, 298-300.
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V prvni podkapitole jsem se snazil obecné postihnout dobové vymezeni vztahu mezi
staitem a nabozenstvim, potazmo cirkvemi. Ackoliv zakon zavazuje republiku pfistupovat
ke vSem konfesim stejnym zplsobem, ze své podstaty je namifen proti katolické cirkvi,
coz neni piekvapenim, jelikoz pravé kvuli katolické cirkvi byl zakon piijat. Stejné tak jako
ve dvou zbyvajicich podkapitolach jsem se snazil poukézat i na odlisné nazorové proudy a
dalsi alternativni koncepce rezimu laicité. Zejména navrhy z fad radikalnich socialistl se
nesly v duchu antiklerikalismu (az antindbozenskych ideji). Religiozita, a moc katolické
cirkve s ni spojend, byla radikdlni levici hodnocena spise jako piitéz ¢i nebezpeci pro
republiku. V druhé podkapitole jsem se podrobnéji vénoval dobové definici vetejného
potadku a vetejného prostoru se zavérem, ze garantem veiejného prostoru je stat a nikoliv
obcan. Vefejny prostor je tedy naboZensky neutrdlni pouze v tom smyslu, Ze na vefejném
majetku nejsou institucemi republiky umistovany nabozenské symboly. I zde existoval
radikalnéjsi navrh levice, ktery propagoval kompletni zprosténi vetejného prostoru od
nabozenskych symboli — a to i v otdzce oblékéani, cemuz vénuji posledni podkapitolu.
Knézska sutana byla trnem v oku opét pouze extrémni levici, parlamentni vétSina se shodla
na tom, ze zdkon garantujici obaniim svobodu nemiize zdroven zakazovat ¢i upravovat

rowr

jejich obleceni. Nasledujici ¢ast se vénuje tomu, nakolik tyto parametry plati 1 dnes.

2 Koncepce a vyznamy laicité v roce 2017

20. a 21. stoleti pfineslo pro koncept laicité neptedvidatelné socialni a politické vyzvy.
Prakticky ihned po pfijeti zdkona musela republika celit reakci Vatikanu. PapeZ Pius X,
jehoz agresivni politika proti zdkonlim a pfedstavitelim III. republiky byla jednim z
divodu pftijeti zdkona o odlouceni, v encyklice Vehemente nos ,své*“ duchovenstvo
vyzyval k oteviené neposlusnosti a resistenci viici zakonu.”! I diky jednotlivym ustupkiim
a benevolentni aplikaci zdkona doSlo v desetiletich po 1. svétové valce k normalizaci
vztahil mezi obéma subjekty, ¢imz se oteviel prostor pro debaty ohledné /aicité a ménici se

socialni 1 naboZenské situace povalecné Francie.

Vyvoj na mezinarodni scén¢ po 2. svétové valce — proces dekolonizace — zapfi€inil migraci
ze zemi Maghrebu, kterd vyvrcholila v 60. a 70. letech. To se odrazilo i na demografickém

vyvoji zem& — poprvé se ndbozensky velmi homogenni stat setkdva s pluralitou

L Weil, Politiques de la laicité, 18-19.
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nabozenstvi. Byl to pravé ptichod islamu, co otevielo diskusi ohledné potfeby modifikovat
laicité. Islam se téméf stal symbolem mnohem S$irS§iho problému — pomalého procesu
integrace severoafrickych pfiste¢hovalci do francouzské spoleCnosti. Z tzv. ,Islam en
France* se mél stat tzv. ,Islam frangais®, umirnény islam adaptujici se republikdnské
tradici.”” Se snahami o integraci pfichozich muslim@ probihala i snaha o integraci islamu
do francouzskych socidlnich norem. Islam tak pravé od konce 80. let zacal ptedstavovat
pro laiciteé piekazku, coz se nejvice projevilo zejména v problému noSeni Satki na statnich
Skolach. Milnikem sporu téchto dvou identit, muslimské a francouzské republikénské, je
tzv. Satkovy zékon z roku 2004, ktery zakdzal ostentativni noSeni nabozenskych symbola
ve statnich institucich. Otdzka zahalovani (¢i nezahalovani) nabrala v minulém roce

mnohem absurdng&jii charakter, a to predev§im aférou kolem plavek burkini.”

Francie je dnes domovem nejvétsiho poétu evropskych muslimi, Zidd i budhistd.”
Zatimco stat je od roku 1905 striktné sekuldrni, teorie sekularizace evropské spolecnosti se
ukézala jako mylna. Laicité jakozto produkt modernity ptedpokladala postupnou
sekularizaci spolecnosti — otcové laicite vid€éli v republice a republikdnském Skolstvi
prostiedek pro Sifeni modernity — do budoucna se tak lidé méli fidit svym rozumem,
nikoliv ,,ndboZenskym tmatstvim*“.” Paradigma sekularizace spole¢nosti v§ak od konce 2.
svétové valky zacalo narazet na své limity.”® Jedna z mnohych sociologickych teorii, které
vysvétluji fenomén privatizace ndboZenstvi je tzv. teorie racionalni volby. Ta piedpoklada,
ze sekularizace a odklon od ndbozenskych instituci nebyly v ndboZensky homogennich
statech zplsobeny nedostatkem poptavky, nybrZz nedostatkem nabidky — c¢ehoz je
francouzska 3. republika provazand s katolickou cirkvi ptikladem. Grace Davie vSak
pfipomind komplikovanost evropskych spolecenstvich.”” Od Sedesatych let sociologie ve
francouzské spole¢nosti objevovala zndmky tzv. lidového nabozenstvi — vira a religiozita
jedincti se vymyka kontrole instituci a dogmatiim.’® NaboZenstvi tedy ze spole¢nosti
nezmizelo, prezilo v privatni sféfe mimo dosah instituci, a tudiz i sociologickych vyzkumii.

Na nébozenskou scénu se navic dostaly i nové spiritudlni a mystické subjekty — New Age.

72 Zuzana Lanova, , Institucionalizace muslimského vyzndni,” 10.

73 Le Monde, De Le Pen a Mélenchon, les multiples sens du mot laicité

74 patrick Weil, ,,Why the French laicité is liberal,” Cardozo law review 30, &. 6 (2009), 2699.

75 Eoin Daly, , The Ambiguous Reach,” 587-593.

76 Daniéle Hervieu-Léger, "Religion and Modernity in the French Context: For a New Approach to
Secularization". Sociological Analysis 51 (1990), 19.

7 Grace Davie. Vyjimeé&ny pfipad Evropa: Podoby viry v dnesnim svété (Brno: CDK, 2009): 58—61.
78 Daniéle Hervieu-Léger, ,Religion and Modernity, “ 19.
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Francouzska sociolozka Dani¢le Hervieu-Léger vidi ndvrat k nabozenstvi tam, kde
modernita nardzi na své limity — v krizich. V dob¢ socidlnich, ekonomickych nejistot a
novych druhii nebezpeci (tzv. risk society) hleda ¢lovek jistoty, coz se projevuje skrytou ¢i
otevienou religiozitou.”” Sociologové tak byli nuceni zménit paradigma o sekularizaci
spolecnosti — sekularizace neznamena konec nabozenstvi a vitézstvi racionality, pouze jeho
deinstitucionalizaci a posun do soukromé sféry.%°

Prezidentska kampan roku 2017, kde proti sob¢ stali 4 hlavni kandidati, nezavisli, 1
netspesni Ucastnici primarek, prinesla skutecné mnozstvi chapani a interpretaci laicité. Jak
se snazim ukdazat na nasledujicich strankach, jednotlivé interpretace lze tézko absolutné
prifadit k politickym tdborim — stejna interpretace se muze najit jak u pravice, tak u
socialistli. Tato kapitola nema za cil vysvétlit pro¢ tomu tak je (ponévadz by mimochodem
stejn¢ neslo fakticky spravné a objektivné zhodnotit, pro¢ si néktery jedinec mysli to a
druhy ono). Tato kapitola nemd ani za cil konstatovat, jak se kazdy z kandidatd o /laicité
vyjadril, jelikoz by tim bylo dosazeno rozbiti prace na mozaiku citaci. Proto, stejné tak
jako v prvni kapitole, pro mé neni dulezité zminit nazory kazdého z kandidata, jez se Casto
ptekryvaji. Na nasledujicich fadcich je mym cilem ptedstavit riizné ideje a nazory, a to ve
ttech klicovych dil¢ich tématech a aspektech laicité, kterym jsme se jiz vénovali
v ptedchazejici kapitole. Timto piipravim pudu pro vyvozeni zavéri komparace ve
finalnim shrnuti. Kampané realné zacinaji jiz nékolik let pfed samotnymi volbami, proto se
nebudu striktné drZet roku 2017. Kromé& hlavnich kandidati, ktefi v prvnim kole obdrZzeli
dvoucifernou procentudlni ¢ast hlast, jsou pro dokresleni celkového obrazu zajimavé i

nazory téch netspeSnych a mnohdy politicky 1 medialné opomenutych.

Rozdily v ,,aktudlnim* a ,,pivodnim* chapani laicité jsou €asto zminovany v odbornych
textech akademikti, jednim z nich je napfiklad i uznavany historik a odbornik na laicité

Jean Baubérot.?!

Béhem prezidentské kampané na tyto rozdily vSak poukazovala nejen
odbornd vetejnost, ale 1 novinaii ¢i komentatofi. Za zminéni zde stoji naptiklad potrad
On'est pas couché. Komentator a oponent Yann Mioux v otdzce burkin (muslimskych
plavek) razantné¢ konfrontoval Nathalie Kosciuszko-Morizet, kandidatku v priméarkach

francouzské pravice, s ndzorem pravé Aristida Brianda na omezovani néaboZenského

7 Daniéle Hervieu-Léger, ,Religion and Modernity, 21-22.

80 |bid., 24.

81 Baubérot, Jean, Paul d'Hollander a Mireille Estivalézes, Laicité et séparation des Eglises et de I'Etat :
histoire et actualité (Limoges : PULIM, 2006), 85.
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oblékani: ,,Celé dny kazi francouzsti politici muslimum o laicité, ale pritom nezndte ani
viastni zdkony, ani historii Francie.*3> Podobn& se na to samé téma vyjadfil béhem
televizni debaty v ramci pravicovych primarek i Jean-Frédéric Poisson, k ¢emuz se na

nasledujicich fadcich jesté vratim.

V prezidentskych volbach roku 2017 hrala otdzka /laicité roli pouze v kontextu islamu,
ktery upln¢€ nahradil katolictvi v centru pozornosti. Ve Francii 21. stoleti jako by jina
nabozenstvi vitbec neexistovala, ackoliv opak je pravdou. Islam pak byl nejvice zminiovan
v otazce vetejné manifestace viry skrze nabozensky odév a bezpecnosti, jelikoz se Francie
stala nckolikandsobnym teréem islamskych teroristi. Tuto skutecnost vystizné shrnul
titulek ¢lanku vLe Monde o pribéhu prvni velké prezidentské debaty kandidati:

,, Prezidentskad debata: laicité je zredukovana na burkini a zavoj. 83

2.1 Vztah statu a naboZenstvi

Vroce 2017 se pro vztah stitu a vyznanich jiz nevytvafi novy systém, ktery by urcil
fungovani pro oba subjekty, ale vychazi se ze zdkona z roku 1905, ktery je ve Francii
povazovan za jakousi cCervenou linii, kterd se nepiekracuje. Je pfiznacné, Ze
z prezidentskych kandidati zadny nepropagoval vystoupeni z laicité ¢i jeji razantngjsi
reformu. Pokud se navrhy na modifikaci laicité skrze novou legislativu objevily, byly to
vSak spiSe navrhy na jeji rozSiteni do dalSich oblasti (vysSiho vzdé€lavani), zptisnéni ¢i
alespon jeji dislednéjsi aplikace a upusténi od praxe, v niz se hranice oddélujici stat od
naboZenskych organizaci ztraci v mnozstvi vyjimek ¢i ve skulindch zakont. Laicité je po
vice nez sto letech s Francouzskou republikou spjata tak tésné, Ze se Casto uvadi i jako
jedno z jejich hesel: liberté, égalité, fraternité, laicité.®* Miizeme se setkat i s nazory, Ze z
laicité se stalo néco jako statni ndbozenstvi, snazici se vSechna jind ndboZenstvi vytlacit

z vefejného prostoru. Stejné tak jako se lidska religiozita dnes posunuje do soukromi a

chapani a manifestace stejné viry se li$i od jedince k jedinci, i interpretace podstaty a

82 0n n'est pas couché, Nathalie Kosciusko-Morizet - On n'est pas couché 27 aolit 2016 #ONPC, YouTube
video, 41:23, ze stejnojmenného televizniho poradu na France 2, 27 srpna 2016, nahrano ,,On n'est pas
couché,” 27 srpna, 2016, https://www.youtube.com/watch?v=ANOQnnpUXB4&t=1283s (zobrazeno
04/09/2017)

8 Louise Couvelaire, ,Débat présidentiel : la laicité réduite au « burkini » et au voile,” Le Monde, 21. bfezen,
2017, http://abonnes.lemonde.fr/election-presidentielle-2017/article/2017/03/21/debat-presidentiel-la-
laicite-reduite-au-burkini-et-au-voile 5098332 4854003.html (zobrazeno 28/03/2018)

84 patrick Baudouin a Sophie Bessis, ,Liberté, égalité, fraternité, laicité : mythe ou réalité ?“, Aprés-demain
13, ¢.1 (2010): 24-27.
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funkce laicité neni v mysleni jednoho stejna jako v mysleni druhého. Od toho se odviji i
druhy ptfedmét, kterym se tato kapitola zabyva: chapani a hodnoceni ndbozenstvi — islamu
— a vymezeni jeho patfi¢ného mista ve francouzské spolecnosti. Kandidati toho byli béhem

prezidentské kampané, prechazejici volbam na jafe roku 2017, jasnym diikazem.

Nékteti z kandidatt se v této pluralité nazorti a koncepci opiraji o historické a pravni
zéklady — o znéni zakona z roku 1905 — coz 1 explicitn¢ v pribehu prezidentské kampané
zduraziiovali. Nejvice viditelnd byla na toto téma prohlaSeni vitéze socialistickych
primarek Benoit Hamona, ktery se ¢asto vymezoval vici novym interpretacim laicité, ale 1
vuci jeji pozici ,,statniho ndbozenstvi“. V debaté s Manuelem Vallsem pii objasnéni své
pozice k laicité nejprve pouzil citat Frangoise Hollanda pro podtrhnuti, ze: ,,(...) laicité
neni néjaké dogma navic, neni to nabozenstvi téch, kteri nabozenstvi nemaji. Je to umeéni

Zit pospolu*®>.

Poté jesté ptidal heslo, které se 1 pozdé&ji objevilo na jeho twitterovém uctu: ,,(...) zdkon
z roku 1905, cely zakon z roku 1905, nic nez zdkon z roku 1905. “86 Odkaz na zakon z roku
1905 je vSak patrny i na druhém konci politického spektra, Jean-Frédéric Poisson si jim
béhem debaty kandidath pravice také pomohl: ,, (...) nevim, co to je ,, prava* laicité, vim,
co to je laicité tak, jak byla definovina zdkonem v roce 1905 (...)*“®” 1 v roce 2017 tedy
byla ptfitomna myslenka /aicité jako liberdlniho konceptu, ktery haji prava a svobody a

kterému dominuje princip svobody a tolerance.

V prubéhu kampané vsak zaznivaly i nazory kandidatu, kteti sice zdkon hodnotili pozitivné
a aktivné na néj ve svych projevech odkazovali, zaroven vSak ale kritizovali soucasnou
praxi, tedy ze ani stat zdkon nedodrzuje. Zdkon o oddéleni statu a cirkvi dle této rétoriky
poskytuje statu veskeré potiebné nastroje pro ustanoveni opravdové statni bezkonfesnosti,
které¢ vSak zlistavaji nevyuzité a princip laicité tedy nenaplnény. Dusledné dodrzovani

pravidel a principti, které zdkon nastavuje, pozadovalo mnoho kandidatd zlevé casti

8 Public Sénat, REPLAY INTEGRAL. 1er débat de la primaire de la gauche, YouTube video, 02:32:20, plvodné
vysildno na TF1, 12. ledna 2017, nahrdno ,,Public Sénat,” 12. ledna 2017,
https://www.youtube.com/watch?v=F2gxLJjOw M&t=7758s (zobrazeno 12/03/2017).

8 |bid.,

87 public Sénat, REPLAY INTEGRAL. 1er Débat Primaire de la droite et du centre, YouTube video, 02:24:09,
plGvodné vysilano na TF1, 13. fijna 2016, nahrano ,Public Sénat,” 13. fijna 2016,
https://www.youtube.com/watch?v=ecTxajCl4-w&t=1139s (zobrazeno 12/03/2017).
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politického spektra, mezi nimi komunistka Nathalie Arthaud ¢i Jean-Luc Mélenchon. Jean-
Luc Meélenchon jeden z bodli svého programu vénoval otazce Alsaska. To v roce 1905
nebylo jest€¢ soucasti Francie, a zakon se tak na n¢j nevztahuje. Laicité by podle
Mélenchona méla byt zavedena na celém tzemi Francie, a to véetné zamoriskych regiond. 5
Pro Mélenchona je zdsadni realné dodrzovani statni neutrality. Stat by mél stejnou mérou
méfit vS§em nébozenstvim bez rozdilu, zatimco v bézné praxi se katolictvi ze strany statu
tési tiché pozitivni diskriminaci — stani ptedstavitelé se zacastiuji katolickych obtadii ¢i
v ramci ultrakonzervativnich demonstraci probihaji vefejné modlitby.?® V ramci striktniho
dodrzovani principu statni neutrality by se mista bohosluzeb méla obejit bez ptispévki
statu a méla by byt financovana pouze vé&ficimi.”® Mélenchon také explicitng odd&luje
naboZenska prava jedinct od nabozenskych prav cirkvi. Zatimco mé kazdy obCan pravo na
svobodu svédomi a nabozenskou praxi, Mélenchon kritizuje ndbozenské organizace za to,
7Ze se ze své podstaty ,,vnucuji“ do vetejného prostoru. Tato okdzalost ndbozenskych
rituali ve vefejném prostoru je néco, co maji vSechny cirkve spoleéné a co se snazi si
zajistit 1 na evropské urovni. Zaroven ale zduraznuje komplikovanost problému

nabozenstvi a pristup skrze toleranci:

., Laicité neni nabozenstvim, neni to jeden z mnoha pohledu na véc. Je to zpiisob
organizace zivota ve spolecnosti. NabozZenstvi a stat jsou tak od sebe oddéleny v plném
rozsahu (...) Neni treba vydavat nové zakony, je treba aplikovat ty, které jiz existuji (...)
Bezkonfesnost je preci jednoducha, pokud k ni bude kazdy pristupovat s otevienou mysli, a
nikoliv s agresivitou jeden vuci druhému. Ale nabozenstvi musi byt u sebe doma a stat

také. !

Tteti proud sice také odkazoval na laicité a zékon (jak jsem jiz zminoval diive, nikdo
nenavrhoval laicité zruSit ¢i nahradit alternativnim konceptem), ale ve skute¢nosti byl
Briandovu pojeti vztahu mezi stitem a ndbozenstvimi vzdalen. To se zrcadli 1 v pfistupu
k islamu, jehoz urcit¢é formy jsou jednotlivymi kandidaty (pfevazné z pravé Ccasti

politického spektra) ¢asto stavény do opozice vici republice. Tato nejednoznacénost ¢i

8 France Inter, Jean-Luc Mélenchon sur la laicité, YouTube video, 01:35, plvodné pro France Inter, 11.
prosince 2016, nahrano ,France Inter,” 11. prosince 2016, https://www.youtube.com/watch?v=k6-B-
xAELZ8 (26/04/2018).

8 |bid.,

0 |bid.,

91 France Inter, Jean-Luc Mélenchon sur la laicité.
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dvojakost je nejlépe ilustrovana na interview s Nathalie Kosciuzsko-Morizet v poradu
On'est pas couche. Poté, co byla seznamena s citaci Aristida Brianda na téma
nabozenského odévu ve vefejném prostoru, zareagovala nasledovné: ,, Myslim, Ze vase
interpretace laicité je kompletnim prevracenim nasich debat ohledné zdakona z roku
1905.“°? Toto je pro pochopeni problému interpretaci a desinterpretaci laicité v politickém
diskursu kli¢ovy moment. Kosciuzsko-Morizet svou reakci na citaci hlavniho autora /aicité
vlastné potvrdila jeji dekontextualizované chapani ur¢itymi politiky. Laicité je ustanovena
a definovana pravé zakonem zroku 1905, citace Brianda tak logicky nemuze byt
prevracenim skute¢ného vyznamu tohoto terminu. Naopak to znaci, ze soucasné debaty se
origindlnimu vyznamu vzdaluji. V tomto ,,novém* chapani laicité, se kterym se Casto
identifikuji 1 ostatni pravicovi kandidati, je totiZ mnohem vétsi diraz kladen na vetejny
pofadek ¢i neutralitu vetfejného prostoru, nez na princip svobody vyzndni (a jeho
manifestace) ¢i princip tolerance. Tato koncepce [laicité byva oznaovana za

restriktivni.?

Restriktivné se tato koncepce projevuje v piistupu k ndbozenstvim ¢i jejich jednotlivym
formam — v kontextu kampané ptfedchazejici prezidentskym volbam to byl pochopitelné
islam a salafismus, zejména potom v jejich pfitomnosti ve vetejném prostoru. Islam byl
casto spojovan jak s nebezpecim terorismu, tak 1 s otdzkou lidskych prav. Nejvice je vSak
spojovan s problematikou tzv. communautarisme — komunitarismu — coz je termin, ktery
s obéma zminénymi jevy souvisi. Komunitarismus oznacuje dobrovolné ¢i nedobrovolné
podfizeni se pravidlim a socidlnim normam své vlastni komunity a nasledné i jejich
praktické nadfazovani socialnim normam vétSiho celku, v jehoZ strukturach dand komunita
existuje.”* Muslimsky komunitarismus tak znamena $ifeni hodnot radikalniho islamu, které
v muslimskych komunitach pfevazuji nad hodnotami republiky (se kterymi nejsou
slucitelné). Mezi nimi je odliSny socialni status muzii a zen, dehonestace zenského téla ¢i

legitimizace nasili.

Frangois Fillon napsal v pocatcich kampané knihu, ktera naléhavé varovala pred

92 0n n'est pas couché. Nathalie Kosciusko-Morizet - On n'est pas couché 27 aoiit 2016 #ONPC.
% Le Monde, De Le Pen a Mélenchon, les multiples sens du mot laicité.

% Anne Chemin, ,Le communautarisme, mythes et réalités,” Le Monde, 2. ¢ervna, 2016,
http://abonnes.lemonde.fr/idees/article/2016/06/02/le-communautarisme-mythes-et-
realites 4930957 3232.html (zobrazeno 03/09/2017).
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nebezpecim islamské totality ve Francii. Podle vitéze pravicovych primarek ,,(...) ve
Francii nejsou nabozenské problémy. Je zde pouze problém s islamem. Problémy s jinymi
nabozenstvimi v minulosti existoval a byl vyresen, nyni je treba vyresit problém
s islamem. > Byvaly prezident Nicolas Sarkozy rovnéz v mnoha svych vystoupenich
varuje pied politickym isldmem a muslimskym komunitarismem. Politicky isldm (ackoliv
z diskursu neni cCasto jasné, zda dotyény mluvi o politickém islamu, o radikalnich
muslimech, ¢i o muslimech jako celku) je v diskursu Fillona, Sarkozyho ¢i mj.
predsedkyné Narodni fronty, Marine Le Pen, kladen do piimé opozice vuci laicité jako
jednomu z pilii francouzské narodni identity, mezi které vSak patii i kiestanské kofeny.”®
Kiestanstvi, na rozdil od isldmu, je ve Francii legitimni, a proto neni nutné ho pfili§
omezovat. V televiznim potadu L ‘émission politique z 9. fijna 2016 Marine Le Pen
v odpovédi na otazku, zda kiestané budou v jejim radikdlnim pojeti /aicité mit pravo nosit
ktize, odpovédéla: ,,(..) krestanstvi nema okdzalé nabozenské symboly... jelikoz jsme
pravé my vytvorili laicité. Coz znamend dat Bohu, co nalezi Bohu a dat cisari, co nalezi
cisari.*®” Toto je dalsi kliCova citace pro porozuméni problému interpretaci a
desinterpretaci laicité politiky, jelikoz ukazuje, nakolik je Marine Le Pen ve svém chapani
laicité vzdalena historické i souCasné realité. Zistava tedy otazka, je-li to zapficinéno
nevédomosti, momentalnim argumentacnim selhanim, ¢i zda se jedna o imyslnou fabulaci.
Automatické spojovani laicité a isldmu ¢i vykreslovani islamu jako piekazky pro laicité
bylo kritizovano pfedevS§im kandidaty levice ¢i stfedu. Zde lze citovat napiiklad Benoita
Hamona, ktery zdlraznil, Ze nepatii k tém, ktefi jsou toho nazoru, Ze ,, (...) dobry muslim je
muslim, ktery neni muslim*®®. Jean-Luc Mélenchon ve velké debaté kandidatt pred prvnim
kolem prezidentské volby rovnéz ptipomnél, ze laicité nemiize byt zaminkou pro napadani
muslimi. Ve stejném smyslu se nechala slySet i Sylvie Finel, kterd podobny diskurs
odsoudila slovy: ,, Uz mdam dost toho, ze kdyz mluvime o laicité, automaticky je asociovina

s otdzkou islamu. “*°

% Public Sénat, REPLAY INTEGRAL. ler Débat Primaire de la droite et du centre.

% Le Monde, De Le Pen a Mélenchon, les multiples sens du mot laicité.

97 L'Emission politique, REPLAY INTEGRAL. L'Emission politique, avec Marine Le Pen (France 2), YouTube
video, 02:16:55, plvodné vysilano na France 2, 9. inora 2017, nahrano , L'Emission politique,” 9. Ginora
2017, https://www.youtube.com/watch?v=tdAsfirstgc (zobrazeno 18/03/2017).

%8 Franceinfo, REPLAY INTEGRAL. Débat de la primaire : Benoit Hamon - Manuel Valls (France 2), YouTube,
03:14:36, plvodné vysilano na France 2, 25. ledna 2017, nahano ,franceinfo,” 25. ledna 2017,
https://www.youtube.com/watch?v=0Aj2fCTTehY (zobrazeno 21/04/2018).

% Public Sénat, REPLAY INTEGRAL. 1er débat de la primaire de la gauche.
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2.2 Verejny prostor

S rozdilnymi koncepcemi laicité opét existuji i rozdilné predstavy o mife pfitomnosti
nabozenstvi (a ndbozenskych symbolill) ve vefejném prostoru. Napfii¢ politickym spektrem
jsme tak v prabéhu kampané mohli sledovat vice ¢1 méné radikalni nazory na laicizaci
vefejného prostoru. A zatimco zékon z roku 1905 chape pojem verejny prostor jako misto,
kde se jednotlivda ndabozenstvi setkavaji neutrdlnich vefejnych komunikacich ¢i
v neutralnich vefejnych institucich, béhem kampané k prezidentskym volbdm z minulého
roku je silné¢ zastoupena koncepce vefejného prostoru zbaveného vlivu naboZenstvi.
Nejvice je to patrné na pfistupu jednotlivych kandidatii k otdzce nabozenského odévu,

¢emuz bude vénovana nasledujici podkapitola.

Ackoliv je toto chéapani laicité jako radikalni zdkaz nabozenskych symboli ve vefejném
prostoru typické spiSe pro kandidaty pravice, nelze se uchylit k jednoduchym zobecnujicim
zavérim. | mezi konzervativci jsme béhem kampané mohli najit kandidaty, kteti nebyli
zastanci vyrazného zptisnéni podminek nabozenskych projevii ve vetejném prostoru. Tou
je jiz vySe citovany Jean-Frédéric Poisson, ktery pii svém vystoupeni v televizni debaté
odkazal na zékon z roku 1905: ,,(...) nevim, co to je ,,prava“ laicité, vim, co to je laicité
tak, jak byla definovana zdkonem v roce 1905. Je to garance nabozZenské svobody i jeho
manifestace. Je to garance statni neutrality a niceho jiného. A pokud je v zdakoné z roku
1905 stat neutralni, veiejny prostor nikoliv.“'° Také Francois Fillon se nechal slyset, Ze
neni zaddouci upravovat stavajici praxi. Dosavadni tradici fungovani laicité ve francouzské
spolecnosti a uspofadani vetejného prostoru by neménil ani Emmanuel Macron, ktery byl
kandidatem stfedu (ackoliv je Macroniv neoliberalni ekonomicky program pravicovy).
Zakaz viditelného noSeni naboZenskych symbolll na stfednich Skolach z roku 2004 se
podle néj osveédcil, neni vSak nutné jej rozSifovat i na univerzity. Na univerzitich se totiz

ey oo

rodinou ¢ komunitou.'?!

Kandidati levice téméf shodné nenavrhovali Zadné Gpravy vetejného prostoru, Casto tyto
snahy odsuzovali pravée jako cilené antimuslimské provokace. Jean-Luc Mélenchon je sice

v dlouhodobém horizontu odpircem okéazalych obfadli ndbozenskych organizaci na

100 pyblic Sénat, REPLAY INTEGRAL. 1ler Débat Primaire de la droite et du centre.
101 Emmanuel Macron, Le programme d’Emmanuel Macron, (En marche!, 2017), 19.
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vetejnosti, zarovenn vSak odsuzoval veskeré plo$né absolutni zékazy, které by se dotkly

prav jednotlivei. !9

Rozsiteni zakazu nabozenskych symbolil do dalSich ¢asti vefejného prostoru je typické pro
pravicové kandidaty. O jak velkém rozsifenim se jednalo? Jaké dalSi casti vefejného
prostoru by se dle jednotlivych kandidati mély do budoucna obejit bez nabozenskych
symboli? S nejextrémnéjSim navrhem pfisla Marine Le Pen, kterd navrhuje ploSn¢ rozsifit
zékaz nabozenskych symboll v celém vefejném prostoru — napiiklad na ulici, ve vetfejné
dopravé, sportovistich apod. Tato definice vetfejného prostoru samoziejme automaticky
predpokladd zdkaz nabozenskych symboli ve vefejnych institucich — zakaz noSeni
naboZzenského odévu by mél byt rozsiten i na vyssi stupné skol. Pojmem verejny prostor se
tedy dle Marine Le Pen mysli vSe, co je viditelné — verejny prostor je tedy negaci
soukromi. Pii této definici se garantem nabozenské neutrality ve vefejném prostoru stava i

obcan, nikoliv pouze stat.

Nézory ptedsedkyné francouzské Narodni fronty, Marine Le Pen, jsou velmi podobné
snazory byvalého prezidenta Nicolase Sarkozyho. Ten také prosazoval zdkaz
nabozenskych symboli ve veskerém vefejném prostoru, ackoliv se obvykle vyjadfoval
pouze o symbolech spojenych s islamem — jeho planem bylo zakazat vSechny symboly a
odévy, které propaguji nerovnost muzii a zen.!> Velmi podobny je i navrh nezavislého
kandidata ze stejného politického tdbora — Nicolase Dupont-Aignana. Ten sice nechtél
roz8itit zdkaz nabozenskych symboll na veskery vefejny prostor, ale chtél ho rozsifit i na
pudu univerzit a nemocnic. Zaroven by pieciny vici tomuto zadkazu byly tvrdé trestany,
v extrémnim a opakovaném piipadé poruSeni by doty¢ny provinilec mohl pfijit i o pravo na

uzivani socialnich vyhod.!%

Dle nekterych navrhit méla byt laiciteé rozSitena i na veSkera pracovisté véetné soukromého

sektoru. To by byla novinka oproti sou¢asnému stavu, kdy mé zameéstnavatel pravo urcit

102 Jean-Luc Mélenchon, Les Francais en ont par-dessus la téte des querelles religieuses — Mélenchon,
YouTube video, 07:55, ptivodné vysilano na France 2, 25. srpna 2016, nahrano ,,JEAN-LUC MELENCHON,“
25. srpna 2017, https://www.youtube.com/watch?v=kozDd85bN_M (zobrazeno 25/04/2017).

103 Thibaut Pézerat, ,Le plan tordu de Sarkozy pour interdire le port du voile islamique dans I'espace public,”
Marianne, 5. fijna 2016, https://www.marianne.net/politique/le-plan-tordu-de-sarkozy-pour-interdire-le-
port-du-voile-islamique-dans-l-espace-public (zobrazeno 02/05/2018).

104 Nicolas Dupont-Aignan, Le projet présidentiel de Nicolas Dupont-Aignan, (Debout la France!, 2017), 5.
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povahu svého pracovisté. Pozadavky na omezeni nabozenskych symbold se ¢asto mohou
vztahovat na pozice, které ptichazeji do v pfimého kontaktu se zdkaznikem. Dulezité je
vSak upozornit, Ze tato pravidla by m¢la platit shodné pro vSechna vyznani. Je to opét
pravice, ktera pfiSla s ndvrhy na zménu pravidel pro nabozenstvi v zaméstnani. Pravice
sice obvykle byva zastancem vétsi svobody podnikd a zaméstnavatell, v rdmci ndbozenské
politiky vSak je ochotna jit proti svym principtim. Mezi nejhlasitéjsi zastance tohoto kroku
patii Nicolas Sarkozy, Bruno Le Maire.!®> Marine Le Pen dokonce pozadovala zapsani

principu laicité do pracovniho zdkona.!'%

I béhem kampané predchazejici prezidentskym volbam bylo slySet rtizné definice a
koncepce vetejného prostoru. VéEtSina kandidath nepropagovala zadné vyrazné rozsiteni
principu laicité na dal$i sféry vefejného prostoru. Pokud se vSak tyto ndzory objevily,
pochazely takika vyluéné z fad konzervativcl. Kromé nového zavedeni laicité na pudé
vSech statnich instituci ¢i univerzitich se objevila i otazka pozice nabozenstvi na
pracovisti. Nejradikalngjs§im z ndvrhl byl ndvrh na striktni laicizaci veSkerého vetejného

prostoru, ktery propagovala Marine Le Pen.

2.3 Nabozenské odévy

Zatimco problematika noSeni ndbozenského odévu na vetejnosti piedstavovala v roce 1905
marginalni debatu, v roce 2017 otdzka oblékani naprosto dominovala politickému diskursu.
V této podkapitole se jiz nebudu vénovat tomu, v jaké mife ¢1 v jakém prostoru by byly
nabozenské odévy regulovany, tomu se vénuje jiz podkapitola predchéazejici. V této
podkapitole se zaméfim na ideje a interpretace nabozenského odévu, které stoji za

jednotlivymi ndzorovymi proudy.

Nabozensky odév byl problém, ackoliv napiiklad Jean-Luc Mélenchon ptipominal, Ze
zakaz vSech naboZenskych symbolii by se dotkl prakticky vSech naboZenstvi, které ve
s dlouhymi rukévy, které podobné¢ jako neopren zakryvaji vétSinu téla, obliej vSak zlstava
odhalen. DalSim néboZenskym odévem, ktery byl v kampani diskutovan, je klasicky

muslimsky Satek — hidzab a Sador. Ten vSak chtéla zakazat pouze Marine Le Pen v ramci

105 pyblic Sénat, REPLAY INTEGRAL. 1ler Débat Primaire de la droite et du centre.
106 Marine Le Pen, 144 engagements présidentiels, (Le Front National, 2017), 15-16.

31



svého planu na ploSnou lacizaci vetejného prostoru. I Manuel Valls, ktery byl pro zékaz
islamskych plavek, zdliraziioval nutnost mezi jednotlivymi odévy rozliSovat: ,,(...) burkini
nejsou to samé jako Satek. Burkini je pojmenovani pochdzejici ze slova bikini a burka.... A
pro mne to je symbol zotroceni Zeny, kterd je ve verejném prostoru nestoudnd a je treba ji

zakryt. <107

Rozdilny pohled na laicité 1 problematiku islamskych plavek ukazala debata druhého kola
socialistickych primarek pravé mezi Manuelem Vallsem a Benoit Hamonem. Oba jsou
mimochodem zastupci dvou raznych kitidel Parti Socialiste. Zatimco Manuel Valls
reprezentuje kiidlo stiedolevicové, Benoit Hamon reprezentuje proud radikalné levicovych
socialistd. Manuel Valls tak ma nazorové mnohem blize k Emmanuelu Macronovi, kterého
1 mimo jiné podpofil v prvnim kole prezidentskych voleb namisto zachovani stranické
integrity. Benoit Hamon béhem debaty zduraziioval povinnost se mobilizovat na ochranu
zen, kterym jsou ze strany vlastni komunity vnucovana nabozenské dogmata, zaroven ale
pfipominal, Ze bude chrénit i ty zeny, ,, (...) které se samy svobodné rozhodnou pro noseni
Satku, at jiz si o tom myslime cokoliv, jelikoz na to md prdvo ve jménu zakona z roku

1905, <198

Manuel Valls je jakozto socialista ditkazem toho, Ze odptirce plavek burkini najdeme opét
napfi¢ celym politickym spektrem, jelikoZ toto téma byva nejcastéji spojovano s lidskymi
pravy. Burkini byvaji interpretovany jako symbol podiizeni Zeny muZzi ¢i dehonestace
zenského téla. To jsou hodnoty, které jsou v rozporu s hodnotami republiky (jako je
rovnost pohlavi ¢i ochrana lidské diistojnosti) a tyto hodnoty jsou v oCich nékterych
kandidati ptimy dbsledek siliciho isldmského komunitarismu a zplsobu, kterym se
radikdlni islam snazi ohrozit republiku. Z téchto divodi je tfeba chranit Zeny pied
nucenym noSenim burkin a zaroven i1 ukazat, ze republika necouvne ve vefejném prostoru
pfed provokaci radikalni ideologie. Toho nazoru byl naptiklad Frangois Fillon a témér
vSichni jeho pravicovi protikandidati. Pak pochopiteln€ i zastupci extrémni pravice Marine

Le Pen a Nicolas Dupont-Aignan.

107 Manuel Valls, ,Manuel Valls face a Jean-Jacques Bourdin en direct,” Bourdin Directe, BFMTV, 25. srpna
2016, video, 23:54, http://www.bfmtv.com/mediaplayer/video/manuel-valls-face-a-jean-jacques-bourdin-
en-direct-851243.html (zobrazeno 03/04/2018).

108 Franceinfo, REPLAY INTEGRAL. Débat de la primaire : Benoit Hamon - Manuel Valls (France 2).
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Jak jsem jiz poznamenal v pfechozich kapitolach — kandidati, kteti chapou laicité
v souladu s textem zakona zroku 1905 a sjeho principy, ho obvykle nechtéji ani
pozmeénovat ¢i rozsifovat. To se tykd i ndbozenského odévu, ktery zdkonem z roku 1905
zakazan nebyl. V diskursu téchto kandidati najdeme diiraz na svobody garantované
zakonem, coz nalézame napiiklad u Hamona ¢i niZze citovaného Jean-Frédérica Poissona:
. (...) nemiizeme zde mit nabozenskou svobodu bez svobody své nabozenstvi vyjadrit, a to

napriklad mimo jiné i naboZenskym odévem. “!%

Dalsim z moznych argumentacnich prvkl je snaha navrhy na zdkaz noSeni ndbozenskych
odévi odsoudit jako nesmysIné, zbytecné ¢i nelogické. A pravé touto taktikou J-F. Poisson
pokracuje ve svém projevu: ,,(...) v zddném pripadé bych nebyl hlavou statu, ktery by se
zacal poustet do politiky oblékani. Nepochopil jsem odhodlani zakazat burkini a nechapu
ani to, jakou logikou bychom chtéli postupné pomalicku rozhodovat o tom, ktery typ
obleceni zakdzat a ktery nikoliv.“'! Nébozenstvi a nabozensky od&v je navic téma
nanejvyse delikatni, jak varuje a zdlraziiuje Jean-Luc Mélenchon béhem rozhovoru
v potadu Télétime na France 2.!'' O tom, Ze by se stat mél ptesné témto radikalnim a
ploSnym feSenim vyvarovat, se vyjadiil 1 Emmanuel Macron béhem velké debaty pted 1.
kolem prezidentské volby: ,,(...) jsem pro to, vyvhnout se pasti, ktera na nds byla

pripravena témi, kdo chtéji rozdélit spolecnost.11?

Zavér

Na predchozich shrnul jsem se pokusil pfedstavit koncepce a interpretace laicité
v politickém diskursu ve dvou dobovych kontextech — v roce 1905 a 2017. Ve vyzkumu
jsem se snazil postihnout pravé ta hlavni témata (vztah k vyznanim, vefejny prostor,
nabozenské oblékani), kterd jsou problematickd a kterd vyvolavala debatu jak dnes, tak
pfed sto lety. Po porovnani politick¢ého diskursu v obou momentech miZeme obecné
konstatovat n¢kolik hlavnich a ocividnych zmén. Laicité je dnes asociovana s isldamem a

nikoliv s katolickou virou. Zadruhé, laicité za vice nez sto let existence se stala

symbolem republiky a dnes mé& mnohem stabilngj$i pozici, jelikoz ji Zzadny

109 pyblic Sénat, REPLAY INTEGRAL. 1ler Débat Primaire de la droite et du centre.

10 bid.

111 Jean-Luc Mélenchon, Les Frangais en ont par-dessus la téte des querelles religieuses — Mélenchon.

12 I, Présidentielle: Revoir le Grand Débat (TF1) en intégralité, YouTube video, 03:12:54, pavodné vysilano
na TF1, 20. bfezna 2017, nahrano ,,LCl.“ 20. bfezna 2017.
https://www.youtube.com/watch?v=VYXhy7OmOgs (zobrazeno 14/03/2018).
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z prezidentskych kandidati nechtél nahradit ¢i zrusit.

Drzi se dnesni politici t€¢ definice laicité, ktera vyplyva ze zédkona z roku 19057 Ne&ktefi
z kandidatt se této argumentacni linie drzeli velmi siln€. Byli to piedevsim Benoit Hamon
a Emmanuel Macron, ktefi zdlraznovali kontinuitu s tolerantnim a liberalnim principem
spolecného souziti. Byli to pfedevSim Benoit Hamon, ale i Emmanuel Macron, kteti oba
zakon o odd¢leni statu a cirkvi citovali. Jean-Luc M¢lenchon se také v ur€ité mife drzel
,oriandovské® linie, ale pozadoval jeji disledné dodrzovani, aby se kulturné¢ dominantni
katolictvi netéSilo z vyhod, jako to soucasnd praxe dovoluje. Byl to pravé Jean-Luc
Mélenchon, kdo k laicité ve volbach zaujimal nejzajimavéjsi postoj. Pohyboval se mezi
umirnénym 1 radikalnim laikem. Své casto radikdlni ndzory prolinal s opatrnym piistup

k tak citlivému tématu, jako je pozice nabozenstvi ve spolecnosti.

Levicovi kandidati byli v prezidentské kampani garanty laicité zdkona z roku 1905 a tim
tak byli mén¢ ochotni uchylovat se k ploSnym opatienim ve vefejného prostoru, Skolstvi ¢i
nabozenského oblékani. V jejich argumentaci se navic objevuji stejné motivy, které
pouzivali i autofi zdkona z roku zduraziovali dilezitost svobody svédomi v pozitivhim
smyslu slova, tj. prava na manifestaci své viry (Ci absence viry) ve sdileném vefejném
prostoru v neutralnim staté. To vSe za predpokladu, Ze nebude naruSovan vetejny poradek.
Vefejny potfadek vSak nemuze byt pouzivan jako premisa pro omezovani prav a svobod ¢i

stigmatizaci jednoho naboZenstvi.

Podobné mulzZeme sledovat i1 dnes, ze alternativni koncepce laicité jakoZto striktni
neutrality vefejného prostoru, kde ndbozenské rozdily obcanti musi ustoupit do pozadi, ma
své pokracovatele. Zatimco vroce 1905 tento proud piedstavovala radikalni levice,
v prezidentské kampani se tyto ndzory objevovaly na pravém okraji politického spektra.
V roce 2017 pozadovali nejstriktnéjsi laicizaci vefejného prostoru kandidati z pravice —
Nicolas Sarkozy a Marine Le Pen. To se projevilo zejména v otdzce noSeni naboZenského
odévu. Argumentace pro zdkaz noSeni islamskych plavek ¢i Satku byla téméf totozna
s argumentaci Charlese Chaberta proti knézské sutané — burkini jsou symbolem a
prostiedkem tutlaku a jejich zdkazem dojde k osvobozeni zen. (Stejného ndzoru byl ale 1
Manuel Valls nebo Mélenchon. Ackoliv v roce 1905 laicité garantovala svobodu svédomi 1

na pracovistich, nékteti kandidati jako Le Pen ¢i Dupont-Aignan chtéli omezeni oblékéani
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zapsat do zakoniku prace a na dodrzovani pravidel dohlizet. Zatimco v roce 1905 byla tato
radikalni podoba laicité hodnocena jako snaha o dechristianizaci Francie, dnes jsou témét

vSechna tato navrhovand opatfeni namitrena proti islamu a praktikujicim muslimtm.

Kvuli pritomnosti islamu ve francouzské spolecnosti jsme svédky nékolika novych
fenoménli a novych interpretaci /laicité. Prvnim znich je fakt, Zze historicti odpirci
konceptu laicité jsou dneSni zastanci jejich nejradikalnéjsich podob. A naopak, radikalni
levice jako Hamon ¢i Mélenchon vybizi k umirnénosti a toleranci. Islam je totiz Casto
chapan jako cizi prvek a laicité je vyuzivana jako jeden z prostfedkd, jak jej omezit.
S problémem muslimského komunitarismu (vici kterému se vymezovala naprostd vétSina
kandidati nezéavisle na politické piisluSnosti) zdaraziiuje pravice francouzské kulturni
»tradiéni® a , kifestanské™ hodnoty (jako rovnost pohlavi) a laicité je prezentovana jako
jedna znich. Ve jménu laicité jsou Casto navrhovany kroky, které sama piitom ani
nedovoluje — naptiklad omezovat pouze jednu z mnoha konfesi. Dnes je tedy mj. mozné
prezentovat /laicité jako nastroj k ochrané kiestanského rdzu Francie, ackoliv divody pro
jeji vytvoreni byly ptfesné opacné. Proto také dnes lze zredukovat laicité na problém
Satniku, zatimco v roce 1905 predstavovala debata o ndbozenském odévu spiSe marginalni
zélezitost. Problematika rovnosti pohlavi nebo laicité na stejné misce s kiestanstvim je

néco, v roce 1905 jen tézko mizeme hledat.
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Summary:

In this paper I tried to analyse how laicité is interpreted in the political discourse in 1905
and 2017. Comparing those two moments has brought to light evidence that laicité has
evolved in the politicians' speech and how it has evolved in it. First of all, in 1905 the vast
majority promoted laicité as a liberal project of peaceful coexistence in France, following
of course the lead of Aristide Briand. The law of 1905 makes it reality. In 2017 there were
still politicians talking following the practice in France — just like Benoit Hamon. At the
same time, we could observe another interpretation of laicit¢é — one that was pushing the
religions into the private sphere targeting mainly the new religion in France — Islam. Islam
nowadays is linked to laicité because they are usually put into contradiction notably in the
discourse of the French extreme right. Their way of interpreting laicité has much to do
with the way the extreme socialists wanted to limit and isolate the catholic church in 1905.
Surprisingly enough, ancient enemies of laicité - the extreme right - have turned into one
of the loudest defenders of the concept while significantly changing its meaning. The roles
have overall switched — it is the extreme left that promotes laicité based on mutual respect
of each others beliefs while in 1905 they were supporting the strongest version of the state
secularization. It is because of this change of roles that we can today hear in the political
discourse interpretations that were simply not possible in 1905 at the moment of the

redaction of the law.
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