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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prade]

Autor/ka prace
Ptijmeni a jméno: Rohan Lukas

Nazev prace:Rozhlasovy zpravodaj Josef Laufer
Autor/ka posudku
HFijmeni a jméno: MarSik Josef
Pracovidt: IKSZ - KZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek

oponenta/Ky |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [] [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Stanoveny cil prace, technika jejiho zpracovatriuksura prace odpovidaji schvalenym tezim.

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skdle A— B — C — D — E — F (A=a@l, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenen
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu A
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat A
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu A
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor vyuZil ke zpracovani tématu relevantni litera. Mezi prameny by mohly byt uvedenyrigpévky Josefa
Laufra do odborného rozhlasovétasopisu Rozhlasova prace. Vyklad je logickskdy vSak, dle mého nazoru,
autor gekraiil na zakla@d vyrazného osobniho zaujeti tématem "neutralniqibzcoz se ékdy projevilo az

v nekritické glorifikaci Laufrovy reportérské pracemto konstatovanim ovSem nikterak jeho rozhlésov
mistrovstvi nesnizuiji.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplaujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=Ejl, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenen

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz A
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté A

bez udani zdroje, hodtte pismenem F. Pokud v textu zjistitejpté pasaze

vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajols a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)
3.4 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna C




kodifikace pravopisné normy, hodfie pismenem F)

3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace maiehlednou strukturu. Poznamkovy aparatijenpreny, z textu prace jegimé, ze autor z literatury
zna'né erpal- nezjistil jsem vSak poruseni ¢n@normy. Klad& hodnotim gramatickou Uroitgextu (chyba na
s. 11). Autor se vSak neubrandkolika publicismiim a nevhodnym vyrdim, které do odborné prace nejpat
Napr. s. 7 "kde hital veSkeré informace", s. 15 ¢aldaslonka hulakat", s. 16 "ho nakoplo k poslednim
zrychleni", s. 17 "zbylo akoratgtlumaieni”, s. 20 "Prvni srazka s mikrofonem" s. 22 "l4rsibylo chytano",
s. 25 "spafansky mataft’, s. 28 " za kulatym nesmyslem", s. 34 "ihngtbyil své byvalé kolegy". Rlohy jsou
vhodné, Uprava prace jedtiga.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Lukas Rohan fedklada k obhajabbakaldskou diplomovou praci, ktera je poctivym pokusean@mpovani
profesionalniho fisobeni Josefa Laufra v rozhlasovém sportovnimaysiDnes jiz I1ze 8Ei objevit rEjaky

novy pohled na Laufrovu tvorbu nebo zasadavou informaci o jeho Zivét Proto Rohanova prace je spiSe
kompilaci jiz dive zpracovanych tektiKladné hodnotim jeho snahu o komparaci Laufrovy repoitéarhniky

se sodasnosti. Zejména ale augi skut&nost, Ze se nad Laufrovym odkazem zamyslel a sseiihjit to,

v ¢em spaivalo Laufrovo mistrovstvi a ¥em také Laufer ve své déprekonaval i renomované kolegy doma i
v zahranti. Toto poznani bude jisprinosné pro jeho vlastni praci sportovniho reportéra

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Pokuste se velmi stimg shrnout, Wem spdivalo mistrovstvi Josefa Laufra.

5.2

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocenti)

A(wborr®)[ ] BX] Cc[] D[] E[] F (nedopordujik obhajok)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: 7.¢ervna 2018 dpais:

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sakiét prislusné katedry. Posudek

nahrajte do SISu ve forméatu PDF nebo jej zaSleteldtonicky na adresu sekreky pfislusné katedry, ktera

jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte d&Shaskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




