Abstrakt

Predklddand disertacni prace zkouma proces pronikdni humanismu a renesance do
ceske knizni kultury od zavedeni knihtisku aZ po rok 1547. Kriticky se stavi proti prevazujici
interpretacni linii, vedouci od narodniho obrozeni az po marxistickou literarni védu, ktera se
snazila za kazdou cenu uchovat velkolepy obraz 16. stoleti jako ,.zlat¢ého véku®. Studie se
opira o posledni prace Petra Voita o ceském knihtisku 1. poloviny 16. stoleti a sleduje recepci
humanismu a renesance z komplexniho hlediska (edi¢ni profily; typografie; ilustrace a knizni
dekor; ctenarska recepce). Rozbor ukazuje, ze ve sledovaném obdobi zila Ceska prevazné
reformacné orientovand spolecnost v sebestfedném nébozZenském mesianismu a stavéla se
rezervované az odmitavé k jakymkoliv kulturnim novinkam, zejména tém, které pochazely z
Italie jakoZzto sidla nenavidéného papezstvi. Knihtiskatska produkce velmi ztetelné odrazela
konzervatismus a mravni rigorismus utrakvistické spolecnosti, ktera ignorovala zadbavnou
literaturu, protoze ji povazovala za samoucelnou anebo dokonce za nezadouci. V tomto
rigidnim nabozenském schématu nenasSly do ¢eské knizni kultury cestu renesancni literarni
zanry (petrarkovska poezie, novela, basnicky epos atd.) ani humanisticky textové-kriticky
pristup k antickym textim. Po celé sledované obdobi jsou pieklady z antickych klasikii a ze
soudobé renesancni literatury velmi fidké a patrné nenaSly vétsi Ctenaisky ohlas. Pivodni
literarni (beletristickd) produkce neexistovala. Pouze kronikafstvi, jakozto zanr stojici mezi
odbornou a zabavnou literaturou, se t&Silo oblibé méstanského cCtenare. Typograficky a
umélecky rozbor dobovych tiskli ukazuje analogické vysledky — tiskafi se od gotického
estetického nazoru odpoutavali velmi pomalu. Pfijeti antikvové, humanistické typografie se
odehravalo az ve 40. letech 16. stoleti, a to pouze pro latinské texty — jazykové ¢esky knihtisk
zustal upoutan k pismu gotické typologie az do konce 18. stoleti. Muselo se cekat na
obrozeni, nez se Ceska knizni kultura pracné vratila do evropského hlavniho kulturniho
proudu jak z esteticko-typografického, tak i z literarniho hlediska. A byli to paradoxné prave
obrozenci, kteti zacali mytizovat literarni a knihtiskarsky svét 16. stoleti, jenz byl ve

skutec¢nosti prapti¢inou pocitu kulturniho nedostatku, ktery zazivali.



