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Vyhodnotte praci na zakladeé nasledujicich hledisek (nemusi byt nutné v tomto poradi):
1) Veécného prinosu prace a jeji pridané hodnoty;

Prace se vénuje velmi aktudlnimu a potfebnému tématu kvality bydleni osob, které jsou
ptijemci davek v hmotné nouzi. Z textu je zfejma, ze autorka ma velmi dobré terénni
znalosti 0 zkoumaném tématu, bohuzel pfidand hodnota préce je velmi omezena nejasnou
strukturu a metodologickymi limity jejiho zpracovani a upozadénim strukturalniho a
zejména pak policy kontextu.

2) Stanoveni vyzkumnych otdzek a jejich zodpovézeni,

Tematické zaméteni prace je velmi srozumitelné, vzhledem k mnozstvi detaili a odbocek
v tivodnich ¢astech textu je pro étenafe nicméné obtizné zorientovat se nejen v hlavnich
otazkach, které si autorka klade, ale i porozumét celkovému cili prace.

K otazkam se autorka dostava az témét v poloviné prace. V prvni z nich se odkazuje na
stanovend méritka, kterd jsou nicméné v praci vysvétlena az vyrazné pozdéji, Ctenar tedy
nevi, o co jde. Necekan¢ se zde objevuje otazka k vnimani dostupnosti bydleni, neni moc
ziejmé, jak je provazana s dalsimi otazkami, proc je takto ztzena (pro¢ se mluvi pravé o
vnimani a nikoliv naptiklad o nastaveni politik), aj. Ctvrta otazka Je forma bydleni stabilni
v souvislosti s okolnostmi socidlniho vylouceni oproti normdlnimu trhu s byty? je zcela
nesrozumitelnd. U jednotlivych otazek jsou stanoveny hypotézy, u kterych ovSem neni
jasné z ¢eho vychazeji (pravdépodobné jde o praxi autorky, neni to zde ovSem
vysvétleno).

3) Strukturace préce;

Nejasna struktura prace, a to zejména ve smyslu vystaveni a provazanosti jednotlivych
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kapitol a podkapitol, je jednim z jejich hlavnich limitt — autorka ¢asto zabiha do detailu,
aniz by pro ¢tenafe bylo ziejmé, pro¢ se vénuje pravé t€émto tématim, v rdmci textu
preskakuje mezi jednotlivymi tématy a urovnémi uvazovani.

Zde bych rada zduraznila, ze problematické neni zaméreni a az na drobné nepiesnosti ani
popis jednotlivych témat nebo problému (naopak, jde o relevantni oblasti), ale nejasné
vysvétleni jejich vzajemného vztahu a vyznamu pro porozuméni a vysvétleni sledované
problematiky, tedy jejich analytické zpracovani. Pro typ praci, které maji ambici
ovliviiovat vetejnou nebo politickou debatu, je toto ovSem kliCové.

4) Vecné spravnosti a presvédcivosti argumentace;

Jak bylo fe¢eno, je ziejmé, Ze autorka zné téma na lokalni rovni velmi dobfe, ptesto textu
chybi nebo je potlaceno vysvétleni nékterych dulezitych dimenzi soucasného nastaveni a
vyvoj politik v oblasti bydleni v Cesku. Piedevsim jde o:

- Nastaveni politik bydleni na narodni a obecni Grovni, zejména pak vyznam a aktuélni
vyvoj zakona o socidlnim bydleni (popis je velmi obecny a misty zjednodusujici) a
soucasny systém obecniho bydleni (respektive jeho absence).

- Vysvétleni logiky a premis systému davek na bydleni. Specificky pak neni ziejmé
pro¢ se autorka vénuje jen doplatku na bydleni (DnB) a zcela piehlizi ptispévek na
bydleni (PnB). Chybi vysvétleni vzajemného vztahu mezi témito typy davek.

- Stejné tak v textu chybi aktualni vyvoj legislativy kolem bydleni, kterd ma zasadni
dopady osoby v hmotné nouzi — zastropovani normativi a zejména pak zavadéni tzv.
bezdoplatkovych zon u DnB (které se objevuji v textu az u popisu usteckych SVL)

5) Propracovani a aplikaci teoretickych vychodisek a pristupii;

Prdce ma pomérné rozsahlou teoretickou ¢ast. Bohuzel jde ale o postupné vrstveni
riznych pfistupti, navic ne vzdy jasné strukturované. Byt’ je mozné z textu dale vyvodit,
ze nekteré koncepty autorka déle pouziva, chybi jasné vysvétleni toho, jak teoretickd ¢ast
ovliviiuje empirickou ¢ast. Toto je klicové zejména pro stanoveni mefitek kvality bydleni
(str. 50), kde absence vysvétleni a provazanost s teoretickou ¢asti vytvari dojem, ze jde o
arbitrarn€ zvolena kritéria, coz vyrazné legitimitu takto nastaveného hodnoceni. Celkové
neni moc zfejma konceptualizace ,.kvality* bydleni pouzivana v praci.

6) Metodologického pristupu a aplikace jednotlivych metod;

Préce vychazi z pomérné - na diplomovou praci - rozsahlého Setfeni. Velmi pozitivné lze
hodnotit kombinaci jak expertni, tak i mistni znalosti/perspektivy obyvatel lokality.

Vypovédni hodnota ziskanych dat je ovSem ohrozena fadou metodologickych limita

- Autorka méa ambici poukazat na substandartni kvalitu bydleni v mistech, kde bydli
piijemci davek v hmotné nouzi. V ramci prace je podrobné sledovana kvalita/stav
bydleni pouze ve (vybranych) vyloucenych lokalitich, zatimco u bydleni mimo
lokality je vagné piredpokladana vyrazné vyssi kvalita bydleni — coz predpokladam i
odpovida realité, nicméné metodologicky zcela nevhodny postup, ktery miize slouzit
jen ke srovnani kvality bydleni mezi jednotlivymi lokalitami.

- Autorka pracuje s dotaznikem distribuovanym osobam v Gsteckych SVL — neni zde
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ovSem ziejmé na zéklad¢ Ceho byly tyto osoby vybrany, a tedy jakou skupinu
zastupuji. S vystupy dotaznikll je ovSem V textu Casto pracovano, jako by $lo o
reprezentativni vzorek.

-V ramci prace je zkoumam vztah vySe najmu a vyplaceného Doplatku na bydleni.
Vyse doplatku se ovSem odviji od vySe Ptispévku na bydleni (DnB dorovnava piijem,
aby domacnosti po zaplaceni nakladii na bydleni s PnB zustala ¢astka zivobyti). V
textu neni nikde diskutovano, zda a v jaké vysi domacnosti PnB dostavaji. Ptitom,
pokud rozumim, mutize jit ve sledovanych lokalitdch i o najemni bydleni, kde na PnB
vznika narok. Bez tohoto neni mozné s daty o vysi DnB pracovat jako s relevantnim
zdrojem.

- Neni zfejmé pro¢ autorka nepracuje sdaty o vysi a poctech davek a sloZeni
domécnosti jejich piijemcti z Uiadu prace. Utad prace ma k dispozici i data o vysi
najemného. Tato data by vyrazné usnadnila jak praci s dotazniky (moznost srovnat
jaka skupina je v dotaznicich zachycena), tak i ovéteni dat o vy$i najemného a davek.
Rozumim, ze v n€kterych obcich je pfistup k témto datim obtizny, v textu nicméné
neni tato varianta ani diskutovana.

Je skoda, ze konceptualné a metodologicky neni prace zpracovana kvalitngji, protoze jde
jinak o zajimavé Setfeni na dtlezité téma.

7) Vyuziti literatury a dat, stylistiky a forméalniho zpracovani (citace, grafickd Gprava atd.).

Préace pracuje s ¢eskou i zahrani¢ni literaturou, je psana jasnym jazykem, graficka
uprava je v poradku.

Z vySe uvedenych divodi doporucuji praci prijmout k obhajobé

a hodnotit ji znamkou ,,E*.

Datum: 13. 6. 2018 Podpis: /&
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