POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: Oponent
Autor/ka prace: Anna Cerna

Nazev prace: : Role skoly v procesu formovani aktivniho obCanstvi o¢ima ¢eskych politickych
aktivista.

Vedouci prace: PhDr. Dino Numerato, Ph.D.
Oponent/tka: Mgr. Petr MatouSek

Navrzené hodnoceni: dobie, E

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kkritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je formulovan pro ¢tenare nejasné. ,,Cilem textu je kriticky sociologicky analyzovat roli
instituce Skoly v procesu formovani aktivniho obcanstvi, jeZ autorka chape jako specificky vzorec
jednani osvojovany v prubéhu socializace.”

Autorka slibuje vyzkum ,,practice” soucasné §koly, misto toho sbird rozhovory s ,,politickymi
aktivistami” o tom, jakd by uloha Skoly méla byt a byla.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Rozsah odborné ¢asti a litreratury, ze které autorka Cerpa je

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Zékladnim problémem kvality dat je to, Ze v praci absentuje kapitola popisujici a definujici
vyzkumny vzorek - komunika¢nich partneri/partnerek. Autorka uvadi jen toto:
., Vybér respondentii jsem neprovadéla ja osobneé, ale experti z vyzkumného tymu. Respondenti byli

vybirani ucelovym zpiisobem, ktery ,, je zaloZzen pouze na usudku vyzkumnika o tom, co by mélo byt

pozorovano, a o tom, co je mozné pozorovat‘‘ [Disman 2011: 112].” (str. 20)

Samoziejmé, Ze je mozné ponechat vybér na expertech vyzkumného tymu, ale ja jako ¢tenar
nejsem povenen dohledéavat v jejich praci, jakym zpisobem to dé€lali. Zde musi autorka jasné uvést

kdo byl dotazovan, pro¢ tento vyber probéhl timto zpiisobem a jak vybér souvisi s vyzkumnym
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problémem. Zv1ast pokud je v praci na mnoha mistech vlastné aktivismus komunika¢nich partnert

a partnerek zpochybiniovan autorkou ¢i jimi samymi:

,, Cyril je profesiondlni manazer, ktery byl prijat do zaméstnani na zakladé profesnich zkusenosti. Je
tak ukazkou profesionalizace neziskového sektoru, z néhoz se vytraci prvek dobrovolnosti, zakladni
stavebni kamen obcanské spolecnosti ve Fricove podani. Podobné jsou na tom i Barbora s Dianou,
které pracuji jako kvalifikované profesionalky v oblasti socidalnich sluzeb. Obé vystudovaly
humanitni obory a nasly takzvané praci ,,v oboru“. Mimo svoje zaméstnani si vSak prilis aktivni

nepripadaji.”

Nejsem aktivni obcan. Asi tak. Pro mé je asi tak nejdiileZitéjsi nekoukat na politiku a snaZit se delat

to, co déldm jakzZtak? distojné.” (Frantiska, Plzen)

Jakasi charakteristika vyzkumného vzorku je pfitomna rizné roztrouSena uvnitf textu, ale vlastné
vyvraci zékladni definici o politickém aktivismu komunikacnich partnerti. To, ze né¢kdo pracuje v
neziskové organizaci jesté nezarucCuje, Ze je osobné politickym aktivistou: ,,Analyza role instituce
Skoly je zaloZena na 26 hloubkovych rozhovorech se zastupci organizaci politického aktivismu.”
Zv1ast pokud charakteristika neziskové organizace, ale 1 samotnych komunikac¢nich partnert/

partnerek je zahalena mlhou.

4. Jaka je kvalita argumenttl, o néZ autor/ka opird zavery, k nimz dospél/a?

Kvalitu argumentt ovlivituji dva faktory. Prvni je analyza dat, ktera ziistava poouze na irovni
zakladni kategorizace. Kapitoly vyzkumné €asti jsou tvofeny citacemi komunikaénich pratneri/
parnerek, ale absentuje v nich jakékoli ukotveni do odborné literatury, propojeni s vyzkumnymi
otazkami, objasnéni, pro¢ zrovna tato kapitola/kategorie je dulezita a jaky je vztah mezi
jednotlivymi kategoriemi/kapitolami.

Druhy faktorem je §ife zavéri, kterd zahrnuje Skolu, aktivni ob€anstvi, politickou aktivitu. V
rozsahu bakalarské prace jde o velmi vysokou ambici, kterd neni naplnéna a ptinasi velmi €asto jen
obecna tvrzeni, ke kterym neni potieba kvalitativni vyzkum:

,»Vychova mladych k aktivnimu obcanstvi je podle aktivisti spoleCenskym ukolem, v jehoZ plnéni

by méla byt instituce Skoly napomocna.”

5. Jsou v praci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi pfevzatych?

Ano.
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6. Jaké je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Formalni nélezitosti jsou na vysoké urovni.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Zakladnim problémem je skutecnost, Ze autorka nedodrzuje zdkladni postup kvalitativniho
vyzkumu. Pokud je soucasti vyzkumného tymu, ktery sebral kvalitativni data, neni problém v tom
je pouzit. Problém je, Ze data nejsou relevantni pro ji zvoleny vyzkumny cil. Dalsi problém je, Ze
absentuje popis a charakteristika vyzkumného vzorku. Posledni nejvyrazné;jsi problém textu a
autorcina pfistupu je problematicka souslednost krokl kvalitativniho vyzkumu, kdy neni vytvoien
pojmovy ramec, ve kterém je definovany problém odpovidajici povaze sebranych tymovych dat.
8. Nameéty na diskuzi pfi obhajobé¢ prace.

Prosim, popiste presny postup, jakym jste praci zpracovavala a dejte tento postup do souvislosti s

principy kvalitativniho vyzkumu.
Miize byt Vas postup oznacen jako sekundarni analyza dat nebo ne?

Celkové hodnoceni prace: Dobte, E

Datum: 5.6.2018 Podpis:
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