POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Hana Kopecka

Nazev prace: Kulturni v§eZroutstvi mezi studenty Univerzity Karlovy

Vedouci prace: Ondiej Spacek, Ph.D.
Oponent/tka: Mgr. Markéta Patakova

Navrzené hodnoceni: A - vyborn¢

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Ano, prdace mad jasnou a prehlednou strukturu. Cile jsou jasné formulovany a zavery jsou
odpovidajici.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZziva i cizojazy¢né texty?

Autorka vyuziva nadstandardni mnozstvi relevantnich zdroju. Cizojazycné texty zcela prevaZuji.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (vetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Vzhledem k tomu, Ze bakalarska prdce se opira o sekundarni analyzu dat, jejichz sbér jsem
organizoval, neni vhodné, abych kvalitu dat hodnotil ja. Nicméné data povazuji za kvalitni a
autorka je adekvatné provéruje a pracuje s nimi presné a transparentné. Je nutné podotknout, Ze
autorka se na vyvareni dat podilela jako studentka kurzu kvantitativnich praktik.

Prestoze miize na prvni pohled vzniknout dojem pouzivani pouze relativné zakladnich statistickych
metod, je jejich aplikace precizni a miri k zodpovézeni vyzkumné otdzky, tzn. neni samoucelna.
Drobnou vytkou by mohlo byt neuvedeni presné konstrukce rozsahu kulturni spotreby. Konkrétne by
bylo vhodné popsat jaké polozky dotazniku tedy byly chapany jako soucast legitimni (vysoké) a
nelegitimni (nizké) kultury, napr. v priloze.

4. Jaka je kvalita argumentd, o néz autor/ka opird zavéry, k nimz dospél/a?

Autorka si je védoma limitii pouzitych dat a moznosti analyzy, zaroven je schopna formulovat
odpovidajici argumenty.
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5. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasn¢ odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?

Ano, rozhodné.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nélezitosti?

Formalni stranka i odkazovy aparat jsou vedeny prikladne. Jazyk vystihuje Zanr odborného textu.

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

Spolupraci s autorkou mohu jen ocenit. Dokazala vhodnym zpiisobem zkombinovat samostatné
studium a zpracovani prace s efektivnimi a ve spravny cas provedenymi konzultacemi.
Vysledek i priubeh vytvareni bakalarske prace povazuji za prikladny.

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

Jak plyne ze zpracovanych vychodisek, a jak také ukazuji samotné vysledky viastni prace. kulturni
vSezroutstvi je potizista. Na jedné strané ho Ize empiricky relativné spolehlivé prokadzat, na druhé
strané lze diskutovat nad vhodnosti jeho teoretického zakotveni a s tim spojenych vykladii. Otazku,
Jjak s nim nalozit zde stézi rozetneme, nicméné myslim, zZe diskuzi by bylo zajimavé postavit jinak.
Nakolik se podle autorky jedna o nosny koncept? Povazovala by ho za vhodnou oporu pro dalsi
vyzkum zaméreny na kulturni aspekty socialnich nerovnosti? Pokud ano, pro¢? Pokud ne, co by
podle ni mohlo byt vhodnéjsi? Argumentace oprend o priklady z kazdodenniho vytycovani tridnich
hranic vitany.

Celkové hodnoceni prace: A- vyborné
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