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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
L]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace se zménila. Jedna se o pozitivni zménu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

oO|0|m|>

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoreticka ¢ast je dostacujici a je psana ¢tivym zpusobem. Autorka projevila schopnost aplikovat teorii do praxe.
Prace je doplnéna dotaznikovym Setfeni. V této ¢asti je silnou strankou skuteénost, ze autorka oslovila i
zahrani¢ni influencerky. Mohl byt osloven vétsi vybérovy vzorek k zajisténi vyssi navratnosti vyplénnych
dotaznikd. Dale si dovedu ptedstavit dalsi otazky v dotaznikovém Setfeni, které by umoznily hlubsi prozkoumani.
Na druhou stranu rozumim tomu, Ze autorka chtéla zachovat tuto minimalistickou verzi k tomu, aby to bylo pro
respondenty ¢asoveé nenarocné.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kdle A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté C

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud Vv textu zjistite prejaté pasize
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava prace C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je bez zjevnych gramatickych chyb.

Grafy, které komentuji vlastni vyzkum by mély byt také ozdrojované. Pro vétsi prehlednost bych doporucila
vkladat do grafii hodnoty (absolutni nebo relativni), protoze ve stavajici podobé¢ jsou bez piidaného komentaie (
ten je pfitomny v textu) nicnetikajici.

Déle je vhodné upozornit na zatazeni materialu do "Pfiloh". Do této kapitoly nepatii seznam grafii, tabulek a
obrazki. Patii tam v tomto piipadé pouze "Pavodni znaéeni otazek v dotaznikovém Setieni", které naopak neni
jako ptiloha oznaceno.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Autorka psala o0 aktualnim tématu. Teoreticka ¢ast je v dostadujicim rozsahu a je psana ¢tivym zptsobem.

V praktické ¢asti kladn€ hodnotim kapitolu ¢&. 6, kdy autorka rozebirala vyuziti influencert na instagramu podle
observace. Ovsem nasledujici kapitola se do celkového kontextu prace ptili§ nehodi. Odvadi pozornost od zbytku
vyzkumu a prakticka ¢ast pak ptisobi roztiisténé.

Praci hodnotim jako dobrou - C, ale nezavrhuji moznost zlepSeni znamky pii obhajobé.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 V préci jste si vybrala tii influencerky. Podle popisu, ktery uvadite, spadé jedna do skupiny makro
ifnluencert a dalsi dvé do skupiny mega influencert. Z posledni skupiny, tzv. mikro influencerd, jste
nevybrala nikoho. Nebylo by zajimavéjsi vybrat tii influencery, které spadaji do vSech tfi velokostnich
skupin, abyste mohla délat i z&véry o jejich engagementu?

5.2

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

A(vyborng) [ ] B[] C[X D[] E[] F (nedoporucujik obhajobg)[ ]

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 1.6.2018 Podpis: ...oovviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky p¥islusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




