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Body

Abstrakt

Abstrakt je skoro uUplny, v pfiméfeném rozsahu, s dobrou vypovidaci hodnotou. Chybi jen zavéry —
doporuceni pro praxi.

4 / max. 5

Odavodnéni a reserse odborné literatury

Zdavodnéni prace je strucné, ale logické, hned v dvodu je podporeno odbornou literaturou.
Autorka se vteoretické ¢dasti zpocddtku zabyvd trochu nadbyteéné obecnymi tématy
problémového uzivani drog, sluzbami uréenymi problémovym uZivateldm a jejich rizikovym
chovanim, a teprve od kapitoly 4.5 Rizikové sexudIni chovdni na strané 15 se zaméfuje na
samotny problém, ktery stoji vohnisku jeji prace. Naslednd reSerSe tématu je provedena
dostatecné, rizikové sexualni chovani je celkem logicky rozdéleno a systematicky predstaveno.
Autorka vychazi téméf vyhradné z ¢eskych zdrojl, ale jeji data jsou zcela aktualni. Neopomiji
sexualni chovani pojmout i z druhé strany jako moznou formu zavislostniho chovani.

Pfi celkovém pohledu na teoretickou cast se ¢tendf neubrani dojmu, Ze se autorka snazila
nékterymi pasazemi zejména zaplnit prostor, namisto aby ho vedla logickymi dvahami na zakladé
padnych argument( k formulaci vyzkumného problému. Text je totiz ¢asto nesourody — kapitoly
na sebe plynule nenavazuji, nékteré mustky jsou spis ,0sli“ nez logické (viz napf. zavislost na jehle
> zavislost na sexu), také je vénovan nemaly prostor nadbytecnym, jinde mnohokrat probranym
tématdm (problémové uzivani, sluzby uréené problémovym uZivatelm).

Na druhou stranu jsou ale vSechny formy rizikového sexualniho chovani podrobné predstaveny a
zasazeny do kontextu soucasné drogové scény, takze maiji jasny vztah k vysledkim a umoznuji
diskuzi.

14 / max. 20




Pouzité metody a logika struktury prace

Cil a vyzkumné otdzky jsou jasné formulovany, design jim odpovida. Popis sbéru dat a nominace
vyzkumného souboru je neuplny: jak a kym byl klient osloven, jak byla zaru¢ena anonymita pfi
zpétném sbéru dotaznik(? Jinak se zdd byt postup logicky, nastroj tvorby dat dostatecné
propracovany a zdGvodnény.

14 / max. 20

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych
poznatkd

Vysledky jsou zpracovany dostatecné prehledné a odpovidaji na polozené vyzkumné otazky. Je
Skoda, ze byla vyuZita pouze popisna uroven statistického zpracovani, protoze zejména druha a
treti vyzkumna otazka o vzajemném vztahu proménnych vold po testovani. Maly rozsah
vyzkumného souboru autorka vdiskuzi sice zminuje, ale podrobnéji se metodologickym
omezenim ztoho plynoucim nevénuje — diskuze je ztohoto pohledu velmi stru¢na; také
doporuceni pro praxi jsou reprezentovany pouze jednim souvétim. Naopak srovnani vlastnich
vysledk( vyzkumu se zavéry obdobnych studii tvofi stéZejni ¢ast diskuze.

22 / max. 30

Etické aspekty prace

Explicitné jsou zminény vSechny nutné aspekty prace s daty respondentd, ale bohuZel pouze na
obecné Urovni — z popisu neni jasné, jak byla v praxi anonymita, a tedy bezpeci klientd zajisténo.

6 / max. 10

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Jedna se o prdci, ktera se zabyva aktudlnim problémem, a ptindsi veskrze aktualni a realnd data,
takze pokud by byla ucinéna néjaka konstruktivni doporuceni pro praxi, mohla by byt pfinosna.
Obsahuje vSechny klicové ¢asti, ma pfiméreny rozsah, je logicky usporaddana.

11 / max. 15




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentaf vedouciho préce (celkové shrnuijici PfedloZena diplomova prace se zabyva aktualni tématem a pfinasi veskrze aktudlni a redlna data,
hodnoceni, poznamky) celkova Urover jejiho zpracovani je ale bohuZel pouze primérna. Za nejvétsi slabinu teoretické ¢asti
povazuji nadbytecné opakovani obecné znamych skutecnosti, které trochu kazi dojem z jinak dobre
provedené reserse rizikového sexudlniho chovani v kontextu problémového uzivani drog. Ze umi
autorka s odbornym textem dostatecné dobre zachazet, je patrné z logiky ¢lenéni tématu, kterému
systematické zpracovani v literature dosud chybi. Nedostatkem praktické ¢asti je zejména vagni
popis procesu tvorby dat co do rekrutace ucastnik( a zplsobu zachazeni s dotazniky, a také
chybéjici doporuceni pro dalsi praci s bezesporu zajimavymi a potencialné pfinosnymi vysledky.

Doplriujici otazky k obhajobé 1. Jakym zplsobem lze ovlivnit sexualni chovani uzivatell prostfednictvim nizkoprahovych
sluzeb? Navrhujete prednasky a workshopy, jak konkrétné si je predstavujete?

2. Doplite popis procesu sbéru dotaznikd — jak byla v praxi anonymita, a tedy bezpeci
respondent( zajiSténo?

Body celkem 71 / max. 100 bodU
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