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Posudek bakalarské prace (Politologie a mezinarodni vztahy)
POZNAMKA: Formuldr vyplrite, vyberte zndmku, vytisknéte, podepiste a doructe na sekretaridt IPS.

Jméno a pfijmeni autora/ky posudku Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
Pracovisté IPS FSV UK
Jméno a pfijmeni autora/ky BP:Ondrej Hurtik

Nazev BP: Sekuritizace hranic a legitimita sledovani

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
Ae patrné urcité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

Prace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, strukture, ¢i metodologii), vysvétleni bud chybi,
pripadné je neakceptovatelné

V pfipadé volby tfeti moznosti stru¢né rozvedte:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text. Schvdlené teze vloZené na konci textu se nezobrazuji,
nelze tedy hodnotit.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prace poZzadavkiim (min 30 NS) A
Je préce strukturovana do navazujicich logickych celkd s ohledemna | A
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka uroven prace F
Zpracovani bibliografie, dodrzeni citatni normy a uroven odkazovani

v textu

Uroveri zpracovani tabulek, grafd, map a jinych grafickych prvka N/A
Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) N/A
Celkové hodnoceni formalni stranky prace C

Prace je z hlediska rozsahu, stylistiky, struktury zcela v poradku. Urcitou zahadou je gramaticka ¢ast,
tedy, absurdni mnozstvi hrubych gramatickych chyb. Viz ndsledujici pasaze textu: ,Voldni po
hranicich ,,evropského stylu“ (Campbell, 2000), které by umoZriovali (str. 2), Teroristické utoky z 11.
zari méli (str. 2), Zatimco plvodné byli (str. 3)... plivodniho urceni rozsifili do kaZdodenniho Zivota (str.
3), a dopad téchto cinnosti na podobu americko-kanadské hranice, které prosli diky intenzivni
sekuritizaci (str. 3), jelikoZ se vsechny zdsadni konflikty dvacdtého stoleti odehrdvali (str. 5)...“



3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto A
odpovida

Struktura prdace, vyuzita data a metody odrdzi systematickou snahu | B
o feSeni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou A-B
vyzkumnou otazku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuzité literatury (zdroja) a schopnost B

s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury B
(pfipadné aktualnich politickych debat)

Presvédcivost zavért — argumentacni hloubka A
Celkové hodnoceni obsahové urovné A-B

Komentar: v ptipadé hodnoceni E a F vidy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

4) Shrnujici komentaF hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pFipadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odtivodnéte Vase hodnoceni.

PredloZzena prace je pripadovou studii sekuritizace hranic mezi USA a Canadou v letech 2001 a 2005.
Autor svoji praci teoreticky a metodologicky ukotvil v teorii sekuritizace dle T.Balzacqa, ktery na rozdil
od ,klasické” Kodanské skoly klade dlraz na vétsi spektrum aktérd a faktor( (véetné socidlnich a
psychologickych faktor( ovliviiujicich aktéry) utvarejici dynamiku daného procesu. Prace predstavuje
poctivé zpracovanou analyzu zvolené pripadové studie, ve které je teoreticka c¢ast dlsledné
aplikovana na c¢ast empirickou. Autor se rovnéz dlsledné drzi zvoleného metodologického pfistupu,
jen detailnéjsi osvétleni prace se zdroji by bylo vhodné. Urcité limity prace shleddvam v absenci
SirSiho ukotveni tohoto konkrétniho pfipadu procesu border-hardening do Sirsi teoretické diskuse.
Pravé udalosti 9.11.2011 jsou zlomovym bodem v diskusi o reteritorializaci, obnoveni politického
vyznamu hranic ¢i konkrétné procesu border-hardening, ale s ohledem na typ prdce toto nelze
povazovat za vétsi nedostatek.

5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace vyjadfrit
v prabéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Celkové hodnoceni: C-D




Praci k obhajobé Doporucuji.
V pfipadé nedoporuéeni prosim vidy struéné uvedte hlavni diivody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: C-D

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni struéné uvedte hlavni bod, ktery podmiruje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakt) Divod, Ze neni navrzeno lepsi hodnoceni je zejména
problematickd gramaticka uroven.

Datum: 3.6. Podpis:






