UNIVERZITA KARLOVA
FAKULTA SOCIALNICH VED
INSTITUT POLITOLOGICKYCH STUDII

Posudek bakalarské prace (Politologie a mezinarodni vztahy)
POZNAMKA: Formuldr vyplrite, vyberte znémku, vytisknéte, podepiste a doructe na sekretaridt IPS.
Jméno a pfijmeni autora/ky posudku Josef Mlejnek

Pracovisté IPS FSV UK

IJméno a pfijmeni autora/ky BP: Markéta Kucova.

Nazev BP: Srbské manipulativni elity jako pticina valky v Bosné a Hercegoviné.

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
XCJAno, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[lJe patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v préci

[IPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud’ chybi,
pfipadné je neakceptovatelné

V pfipadé volby tfeti moZznosti stru¢né rozvedte:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prace poZadavkum (min 30 NS) ANO

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celk( s ohledem na | B
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace B

Zpracovani bibliografie, dodrzeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani | A

v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafi, map a jinych grafickych prvkd Bez tabulek

Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké) Bez pfiloh

Celkové hodnoceni formalni stranky prace K formalni strance nemam

vainé vyhrady, tedy A.

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.




3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto D-E
odpovida

Struktura prace, vyuzitd data a metody odrazi systematickou snahu | D-E
o feseni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou D-E
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuzité literatury (zdroji) a schopnost A-E
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury A
(pFipadné aktualnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka A-E
Celkové hodnoceni obsahové urovné A-E

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vzdy stru¢né vysvétlete Vase hodnoceni:

Upfimné feceno, nevim, jaké pismenko vlastné vybrat, zakladni vytku k préaci obsahuje shrnuijici
komentar.

4) Shrnujici komentai hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z préce s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativhiho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pripadé
hodnoceni A ¢&i E/F jasné odtivodnéte Vase hodnoceni.

Autorka si v ivodu klade vysoce ambiciézni cil: ,otestovat platnost teorie manipulativnich elit na
ptipadu chovani srbskych elit, coby klicového elementu pro spusténi nenavistnych nalad po
zméneé politického rezimu v byvalé Jugoslavii v obdobi pirelomu 80. a 90. let minulého stoleti*.
Zminénou teorii srozumitelné a podlozené predstavuje, rozumi ji, nicméné prace je spiSe
komentovanym predstavenim dané teorie, nikoliv jejim testovanim. Ostatné, jak sama autorka
priznava nas. 4:,Co se zdroji tyce, v praci pracuji hlavné se sekundarnimi zdroji, a to
piredevsim kvili znevyhodnéni ve formé neznalosti srbochorvatstiny, resp. bosenstiny a
srbstiny, pripadné jinych regionalnich jazykd.“ S timto handicapem lze vSak v prostoru Balkanu
jakoukoliv socidlnévédnou teorii testovat dost obtizné, zvlasté kdyz konkurencni teorie vykladu
vzniku etnického nasili na Balkdnském poloostrové zpravidla vychazeji z etnickych ¢i kulturné-
etnickych faktord. Navic je sporné, zda lze zminénou teorii skutecné podloZené otestovat v atlém
rozsahu bakalarské prace. Kdyby si autorka vytkla za cil, Ze bude analyzovat vzplanuti konfliktu
v prostoru byvalé Jugoslavie pomoci teorie manipulativnich elit, tak bych s jeji praci v zasadé
nemél problém a patrné bych ji navrhl hodnotit za A. Spliiuje naroky na bakalarskou praci,
autorka prokazuje znalost teoretickou i znalost realii, schopnost argumentovat, opira se o
relevantni literaturu. Vzhledem k vyse uvedené vyhradé ji vSak navrhuji hodnotit pteci jen hiire,
za C.



5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace vyjadrit
v pribéhu obhajoby:

Zkuste alespon ramcoveé naznacit, jak byste danou teorii aplikovala na pfipad sarajevského atentatu
z roku 1914 a jeho dusledkd.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuiji.
V pfipadé nedoporuéeni prosim vidy struéné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: C

Ve vyjimecném ptipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Datum: 2.6.2018. Podpis:




