UNIVERZITA KARLOVA
FAKULTA SOCIALNICH VED
INSTITUT POLITOLOGICKYCH STUDIi

Posudek bakalaiské prace (Politologie a mezinarodni vztahy)
POZNAMKA: Formuldr vyplrite, vyberte znémku, vytisknéte, podepiste a doructe na sekretaridt IPS.
Jméno a pfijmeni autora/ky posudku: Blanka Richova

Pracovisté katedra politologie
Jméno a pfijmeni autora/ky BP: Alena Grospicova

Nazev BP: Irstina jako mensinovy Ufedni jazyk

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a préci prospivajici.
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci.

[IPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud' chybi,
pfipadné je neakceptovatelné.

V ptipadé volby tfeti moZnosti stru¢né rozvedte:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 30 NS) ANO

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celki s ohledemna | B

definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace D

Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani | B

v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafd, map a jinych grafickych prvki Zvolte polozku.
Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké) Zvolte polozku.
Celkové hodnoceni formalni stranky prace C

Komentafr: V pfipadé hodnoceni E a F vidy stru¢né vysvétlete své hodnoceni:

Pokud jde o strukturu préce, vcelku odpovida plvodnimu zaméru analyzy. Rovnéz vyuzité zdroje
odpovidaji co do rozsahu a vyctu zaméreni textu. Naopak stylistickd Uroven prace je problematicka:
V préci zUstaly neopravené gramatické chyby (Britska vlada) a ani stylistika, ktera rozhodné
zaznamenala vyrazny posun pfi zadvérecném zpracovani textu oproti jeho plivodni verzi, je na
nékterych mistech stale problematicka (autorka pouziva nevhodné néktera slova — neciti napt. rozdil
mezi vyrazy ,stoleti” a ,staleti“ apod.). Autorka rovnéz casto pomiji tecky za vétou v poznamkach
apod.



3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto B
odpovida

Struktura prace, vyuzitd data a metody odrazi systematickou snahu | C
o feSeni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou C
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroji) a schopnost B
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury B
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka C
Celkové hodnoceni obsahové trovné C

Komentar: V pfipadé hodnoceni E a F vidy strucné vysvétlete své hodnoceni:

Prace je predevsim deskriptivni. Svyym zamérenim postihuje zdkladni problematiku postaveni irstiny v
kontextu Severniho Irska a snaZi se rovnéz vyuzit zakladnich klasifikacnich pfistupt k hodnoceni
postaveni tohoto mensinového jazyka v rdmci Spojeného kralovstvi, resp. v pfislusSném regionu.
Presto je v nékterych pasazich text spiSe obecny a neni zacilen na sledovany problém (napft.
Velkopatecni dohoda a nasledujici text) — autorka ma tendenci pfipominat vSe zndmé, misto aby se
zaméfila vice na vlastni téma prdce. Naopak stézejni ¢ast prace vénujici se konkrétnim iniciativam, lze
oznacit za kvalitni a pfinosnou, byt i zde prevlada deskriptivni pfistup. Prace je celkové koncipovana
spise jako informativni (autorka predevsim konstatuje fakta), nez Ze by se zaméfila na hlubsi analyzu
problému samotného. Tento pfistup lze ale u bakalarské prace vcelku akceptovat.

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v piipadé
hodnoceni A &i E/F jasné odivodnéte své hodnoceni.

Prace spliuje zakladni poZzadavky na bakalarsky text. Jedna se spiSe o deskriptivni praci, ktera se
ale snazi porovnat na bazi fakticity postaveni irstiny ve dvou historicky vzniklych celcich — Severnim
Irsku a Irské republice a postihuje zakladni problémy a odliSnosti v pfistupu k jazykové otazce
spojené s danym jazykem.

5) Nepovinné. V pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfFit v prabéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji



V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: C

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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