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1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.

Autorka se aktivné vénuje vodackému sportu a neni ji lhostejna statistika, kterd vykazuje ro¢né kolem
500 utonulych. Proto se rozhodla zaméfit ve své praci na problematiku plavecké gramotnosti. Cilem prace
je porovnat jednotlivé vyukové metody pii plaveckém vycviku predSkolnich déti. Téma prace je aktualni,
nebot’ plaveckou vyukou musi projit vSechny déti zékladni i matei'ské Skoly. Struktura prace odpovida
pozadavkim a také problém a cile prace jsou pfimérené formulovany.

2. Uroven teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace s literaturou
(odkazy, citace, pocet a druhy vyuZitych informacnich zdroji apod.)
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Teoreticka Cast je zpracovana velmi peclive a vytvari dobré predpoklady pro realizaci vyzkumu. Autorka
v ni vhodné vyuZzivi citaci z odborné literatury. Rozsah informacnich zdroji odpovidéa potfebam
bakalaiské prace. Pouze kapitolu 3.2 povazuje za zbyte¢nou.

3. Formulace hypotéz, jejich provdzanost na problémy a cile prace.

Autorka pro vyzkumnou ¢ast formuluje 6 hypotéz, které jsou zvolené vzhledem k moZznostem
m¢éfitelnosti a jsou v souladu se stanovenymi cili prace.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Pro zpracovani bakalafské prace pouzila autorka metodu pozorovani, empirickou metodu testu a metodu
syntézy. Pro doplnéni pouzila metodu dotazniku, kde ziskala informace od rodicii testovanych déti.
Pozastavila jsem se nad skute¢nosti, kdy autorka pracuje se skupinou déti ve véku 3 — 5 let. Jak chapaly
tyto déti vSechny instrukce, jak probihala vyuka Sipky u tak malého ditéte?

5. Uroveri analyzy a interpretace vysledki (statické zpracovani, prehlednost vysledka, grafd, tabulek aj.),
zaméreni a Uroven diskuse.

Zpusob interpretace vysledkd, jejich pfehlednost, komparace a grafické vyjadreni spliuji potfeby
bakalafské prace. Rovnéz zaverecné porovnani ,,vstup a vystup* plaveckych dovednosti svéd¢i o vysoke
zainteresovanosti 1 praktickych zkuSenostech autorky. Diskuse je vécna, logicka a relevantni cili 1
vysledkiim préce.

6. Formulace zavért (primérenost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost, vazba na problém, cil a hypotézy), pfinos
a vyuziti vysledk.

Velky ptinos pro bakalatskou praci je vypracovani 18 metodickych listli na jednotlivé vyukové lekce pro
déti v poslednim ro¢niku pfedSkolniho vzdélavani.

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka uroven, Uprava, prehlednost text, dodrzeni norem rozsahu
prace, bibliografické citace apod.).

Prace po strance formalni prace zcela splituje aktudlni pozadavky kladené na bakalaf.praci. Autorka
prokazala, ze dovede zvolené téma zpracovat na potfebné tirovni. Kvalitu a pfesnost prace podtrhuje 1 jeji
formalni zpracovani a jazykova €istota a presnost.



8. Celkové hodnoceni prace (prehlednost, pfistup a samostatnost autora pfi zpracovani, jeho informovanost
o metodologii védecké prace apod.).

Celkove hodnotim tuto bakalarskou praci pozitivné. Prace spliuje kritéria kladend na uroven tohoto typu
prace.

Praci k obhajobé doporucuji

Navrh Kklasifikace:

Otazky k obhajobé: 1) V charakteristice sledovaného souboru uvadite, Ze jste pracovala se skupinou

déti ve veku 3-5 let. Jak zvladaly 3 leté déti cely vycvik?
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