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Kritéria hodnoceni zavérecnych praci bs g e(;_s

Uvodni &4st 5
Jasna formulace tématu. Zdliivodnéni a stanoveni cile prace. (Co chce autor vyfedit?

Pro¢ to chee autor fedit? Je to potiebné? M4 to $ir§i vyznam? Co bude vystupem? Ceho
ma byt dosazeno?)
Vymezeni obsahové struktury prace.
Zietelné vymezeni do oblasti $kolského managementu. (Kterych fidicich funkci se to
tyka? Kterych oblasti manazerske prace 7)
Dosavadni FeSeni problému 3
Pfehled nazorii vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné literatury (akcent
na manazerskou literaturu). Konkréini pfiklady teoretickych i praktickych ptistupi
nalich ¢i zahrani¢nich autortl.
Vyzkumna {¢ast 5
Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud umoziiuje typ
vyzkumného problému). Zdivodnéni zvolenych metod. Sondy a vyzkumy vztahujici se
k cili prace. Rizné dokumenty a jiné relevantni materialy (zejména zoblasti fizeni).
Analyticka ¢ast 2
Analyza ziskanych faktil a idaja, jejich karektni a objektivni hodnoceni. Uroveit
interpretace materialu, konfrontace s udaji z odborné literatury ¢&i z jinych analogickych
vyzkumti B

Zavéry 5
Doporuc¢eni o vhodnosti implementace (kdy, kde vyuzit, za jakych okolnosti apod.).
Vyusténi formou projektu rozvoje - )

Prezentace (formalni Groven prace) 5

Jasnd a zfetelna struktura prace.

Vhodné zallenéné tabulky ¢i jiné dokumenty.

Uplnost obligatnich naleZitosti, napf.:
=  Pouziti kvalitniho tiskového editoru a korektoru.

»  KliCova slova. (Slova, ktera se nejvice vztahuji k feSené problematice a jejichZ
zaddnim do pocitace by byl pravé text této prace identifikovéan a vyhledan
z mnoZzstvl jinych podobnych).

» Ceské a anglické resumé (jde o souhrn feSenych a zjisténych skutednosti, nikoliv o
.Zkraceny obsah bez uvedeni stran®).

* Bibliografie dle platné normy atd.

PFinos pro sféru Fizeni S
Vztahuje se prace skutedné k managementu? Je dostate¢né analyticka &1 pouze
popisna? (Neni to pouze komentovany prehled feditelské dokumentace? Neobsahuje
pfili¥ obecnych frazi?)

Jde skute¢né o odborné€ fundovany projekt vedouci k rozvoji uréitého useku rizeni
skolstvi? ~ L L o
) celkem bodu (0-35) | 31




Klady prace:

« Vybrané téma je stale velmi aktualni a ¢ini n€kterym pedagogickym pracovnicim jesté
velké problemy.

« Struktura price je vhodné rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast zabyvajici se Setfenim.

» 'V teoreticke ¢asti je pfinosna svym vyuZitim kapitola ¢. 4 Evaluace v praxi konkrétni
materske Skoly.

« Setfeni obsahuje viechny potiebné naleZitosti, jasny cil, vysledky Setieni jsou
zpracovany do prehlednych tabulek a grafi. Komentafe pod tabulkami se opiraji o
vlastni nazory.

 Inspirativni jsou materialy uvedené v priloze.
» Kvalita prace svéd{i o peclivosti autorky.
« Formalni naleZitosti byly dodrZeny.

Nedostatky prace:
» Nesoulad v nevyjadfeném podmeétu (s.24 v nevyjadreném podmétu je psano tvrde v,

ale zase na s. 34 ve stejném pripadeé meékke 1).
« V Setfeni neni porovnani s teorii ani jinym analogickym zjisténim ¢1 dil¢imi zpravami
z externi evaluace.

Navrh klasifikace prace: vyborné

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:

1. Domnivate se, Ze je¢ néjaky rozdil mezi evaluani zpravou a vlastnim hodnocenim
Skoly?

2. Ktery systém evaluace v modelovych vzdélavacich programech Vas vice zaujal?

V Usti nad Labem dne 1.5.2007

Veéra Fantova

Doporudena stupnice pro navrh klasifikace p";écc na zakladé dosaZzeného 35-31 30-25 24-18 | 17 aménd

bodoveho hodnoceni prace: vyborné | velmi dobfe | dobfe neprospé!
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