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1. Aktudlnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.

Studentka si pro svoji bakalarskou praci zvolila velmi aktudlni a potifebné téma, které je pro dnesni dobu,
kdy vétsina lidi trpi bolestmi zad zajimavé a podnétné. Cil prace je jasné, srozumitelné a stru¢né
formulovan. Struktura prace ma logicky charakter.

2. Urove teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace s literaturou
(odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdroji apod.)

Obsah teoretické ¢asti prace odpovidd nazvu prace. V teoretické ¢asti se studentka zabyva pouze

tématikou, kterd je nutnd pro vytvoreni kvalitni praktické ¢asti. Teoreticka ¢ast podrobné seznamuje

s problematikou slackline. Autorka prokazala, Ze umi pracovat s riznymi literarnimi zdroji. Rozsah

uvedené literatury a zdroju je vice neZ dostacujici — celkem 57 titul(i! Uziti formy citaci je sprdvné, pouze

na str. 17 neni citace dle normy (kurzivou). V préci se ¢asto objevuji neobratna vyjadreni, kterd jsou

obéas na hranici beletristického pojeti, viz. ,Problém a cile prace”, ,Uvod“....

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Formulace jednotlivych pracovnich hypotéz vychazi ze stanoveného tématu prace a je v souladu s jejim
cilem. Problémem je chybéjici kvantitativni stanoveni jejich hodnot se kterymi vsak ve vysledkové ¢asti
autorka pracuje a argumentuje. Hypotézy jsou stanoveny v roviné ,zlepSeni Urovné*“, ,zavislost bude
pozitivni“. Taktéz zcela chybi ¢islovani jednotlivych hypotéz.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Autorka pro ovéreni stanovenych hypotéz pouzila nékolika vyzkumnych metod, mezi kterymi dominuje
vice faktorovy pfirozeny verifikaéni experiment. Dalsi metody, které se v praci objevuji a se kterymi
autorka pracovala je metoda priméru, procentudlniho zlepseni v testech a chi kvadratu. Metoda
primého pozorovani, se kterou studentka pracovala neni mezi popsanymi metodami prace. Vyzkumné
metody plné postacuji k ovéreni stanovenych vyzkumnych ukolt i k potfebam prace.

5. Uroven analyzy a interpretace vysledk (statické zpracovani, prehlednost vysledkd, grafd, tabulek aj.),
zaméreni a uroven diskuse.
Vysledky jednotlivych Setfeni jsou prehledné zaznamendny, vyhodnoceny i interpretovany, a to hlavné
v podobé tabulek, ze kterych je zfejma jeji schopnost velmi pregnantné oddélovat obecnou problematiku
od specifickych informaci, které v tabulkdch zaznamendva. Tato prace byla po vSech strankdch velmi
naro¢nd. Skoda, Ze v jednotlivych komentéfich uvedenych tabulek se vyskytuje znaéna strohost, kdy
autorka z vysledku ,,nevytézila“ veskeré informace. Diskuse je velmi obsahla, neprehledna a resi
problematiku, kterd méla byt zafazena do vysledkové ¢asti. V Diskuzi postradam pregnantni vyhodnoceni
jednotlivych hypotéz. Drobnym nedostatkem je taktézZ nizky pocet probandd, na kterych byl vyzkum
provadén, ale toto autorka ve své prace zdlivodnuje. Prilohova ¢ast prace chybi, autorka mohla tuto ¢ast
vyuzit napf. k fotografické dokumentaci, kde by se ¢tenafi mohli seznamit s vybavenim, testy apod.



6. Formulace zavéru (primérenost, jasnost, konkrétnost, struc¢nost, vazba na problém, cil a hypotézy),
pfinos a vyuziti vysledku.

Zaveéry prace jsou strukturované a vécné spravné. Prace je vyuZzitelna s rlznymi alternativami nejen pro

ucitele, ale i pro Sirokou verejnost.

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka droven, Uprava, prehlednost text, dodrzeni norem
rozsahu prdce, bibliografické citace apod.).

Po formalni strance bakalarska prace spliuje pozadavky na ni kladené. Nedostatkem prace jsou napf.
obcasné preklepy (str.38 — ,,pocet bobt“, str. 9 — ,V prekladu je slack je prohnuty.., apod.), gramatické
chyby ( str.10 ,,...slackline opét rozhoupame...“) nejasné formulace textu (str.9 ,Muzeme fict....“, str. 30
,Tato pozice byl velmi jednoduch3,....“, apod.). Text je velmi zatizen nadmérnym uzivanim nékterych slov
typu ,tedy, jsem,..“. Na strané 29 doSlo k rozhozeni psaného textu. Seznam pouzité literatury neni
¢islovan — viz. str. 58- 61.

8. Celkové hodnoceni prace (prehlednost, pfistup a samostatnost autora pfi zpracovani, jeho
informovanost o metodologii védecké prace apod.).

Z prace je zfejmé, Ze autorka pracovala samostatné a s velkym osobnim nasazenim. Pfi své praci vhodné

vyuzivala uvedenou literaturu. Studentka pochopila problematiku védecké prace. Protokol o

vyhodnoceni podobnosti prace vykazuje 0 podobnych dokumenta.

Praci k obhajobé doporucuji
Navrh klasifikace:

Otazky k obhajobé:
1) Zdlvodnéte, z jakych divoda doslo u probanda €. 4 (viz str. 46) ke zlepSeni o 3 456%.
2) Uvedte, jak jste hodnotila u proband( L-P dysbalanci.

Datum: 11.5.2018 Podpis:



