Posudek oponentky
na rigor6zni praci Mgr. Nikol Bosdkové na téma:

Problematické aspekty vybranych exekuénich tituli

Autorka predkladd k hodnoceni rigorézni praci na shora uvedené téma o stanoveném rozsahu a

predlozena prace obsahuje vSechny stanovené formalni néalezitosti.

Volbu tématu je tieba ocenit. Cetnost exekuci s sebou nese fadu praktickych otazek, které je tieba
zanalyzovat jak pohledem doktrindlnim, tak i na zakladé¢ judikatornich stanovisek. Autorkou zvolené
tii typy exekuénich titulti patii v praxi K tém, jejichz vymahani vyvolalo nékteré diskuse a proto volbu

tématu povazuji za zadouci a jeho zpracovani za piinosné.

Systematiku prace hodnotim jako vcelku zdafile zvladnutou. Prace ma celkem 5 hlavnich casti, které
se postupné veénuji otazkam obecnym a dale pak jednotlivym - autorkou zvolenym - exekucnim
titulim. Tj. postupné notaiskému zapisu se svolenim k vykonatelnosti, exekutorskym zapisim se
svolenim k vykonatelnosti a rozhod¢imu nalezu. Kazda tato jednotliva kapitola je uzaviena dilci
shrnujici autor¢inou uvahou. Zavéreéna kapitola prace pak autoréiny uvahy shrnuje v jeden celek a
vyvozuje z nich naméty de lege ferenda. Jistou vyhradu z hlediska systematického i obsahového lze
mit vaci kapitole prvni, kterd ma S$ir$i obsah, nez jaky by vyplyval zjejiho nazvu. Celkové vsak
hodnotim zvolenou systematiku jako vécné spravnou. Text prace je piehledny a jednotlivé partie jsou

obsahove i formalng vyvazené.

V obecnych tvahach se autorka nevyvarovala nékterych neptfesnych vyjadieni. Napt. v pripadé
litspendence, kdy jeji neexistence je procesni podminkou, nikoli naopak. Dale vyzniva zkratkovité
vyjadieni, ze predpokladem exekuce je ,.existence listiny*. JiZ na str. 22 by mélo byt pouzito
odborného vyjadieni rozdilu mezi materialni a formalni vykonatelnosti rozhodnuti. Laicky vyzniva
vyjadreni, ze ,,exekucni soud tesi slozité a pravni otazky™ (na str. 24) i vyjadieni na str.26 dole

(posledni véta).

Pokud jde o zpracovani jednotlivych exekuénich titulli, autorka pracuje na zaklad¢ Sirokého okruhu
dobfe zvolenych prament. Je ziejmé, ze své vyklady opfela o studium a znalost rozsahlé souboru
soudnich rozhodnuti. Autor¢iny vyklady jsou proto zasvécené a argumentace presvédciva. Detailné se
autorka vénuje vSem druhim notarskych zapisit se svolenim k vykonatelnosti, spravné ptitom
vyjadiuje rozdily mezi nimi z hlediska jejich nasledného vymahani. Oceiuji vybér diskusnich otazek

(ztrata vyhody splatek, smluvni pokuta, zména v¢ftitele, pluralita dluznik®, rucitel atp.). Totéz



hodnoceni plati ohledné zpracovani exekutorského zapisu se svolenim k vykonatelnosti (kde autorka
mj. rozebira problém opravy exekutorského zapisu nebo jeho sepsani exekutorskym koncipientem) a
rozhod¢iho nalezu. 1 zde plati shora uvedené hodnoceni ohledné hloubky analyzy a fundovanosti

zaveri autorky.

Shrnujici Gvahy autorky se vyslovuji mj. pro rozsifeni vyuziti notafskych zépist se svolenim
k vykonatelnosti, svéfeni spotiebitelskych sporti opét (alternativné) do pravomoci rozhodcti a pro
znovuzavedeni exekutorskych zdpisti se svolenim k vykonatelnosti. Pro sva stanoviska argumentuje

mj. i poznatky vyplyvajicimi ze shora provedené analyzy.

Celkové hodnotim praci Mgr. Bosdkové jako dilo, které svym obsahem, rozsahem i zplisobem

zpracovani spliiuje pozadavky kladené na tento druh praci a proto jej k Gstni obhajobé
doporucuji.

V ramci ustni obhajoby necht’ se autorka vyjadii k problematice zkoumani splnéni vzajemného plnéni

podle exekuénim titulu exekuénim soudem.
V Praze dne 5.5.2018

Doc.JUDr.Alena Mackova, Ph.D.



