Posudek Skolitele diplomové prace

Jméno a piijmeni uchazece (uchazecky): Bc. Filip Koucky
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Hodnoceni jednotlivych aspekta diplomové prace (DP)

1. Piiprava na fFeSeni zadané DP

A — samostatna s vyznamnym vlastnim vkladem, odpoveédny pfistup k tématu a literarni reSersi

I | B — pfiméfena a adekvatni ciliim prace

I | C — vyrazn€ omezena rozsahem piipadné nesouvisla

|—| N - nedostacujici

2. Pribéh ieSeni DP a pracovni nasazeni

X| A — samostatny a tviiréi pristup k feseni tématu, zajem o praci

B — souvisly prubéh feseni, pracovni nasazeni odpovidalo rozsahu zadani DP

——
I | C — nutné velmi podrobné vedeni i kontrola vykonané prace,
povrchni pfistup nebo nedostatecné pracovni nasazeni

N - nezajem o FeSeni ukolu nebo opakované hrubé poruseni zasad laboratorni prace

3. Zpracovani vysledki a formulace DP

-
IX A — vysledky zpracovany a v DP formulovany samostatné a s porozuménim

I | B — vysledky zpracovany a formulovany samostatné s drobnymi nedostatky nebo nejasnostmi

|_| C — povrchni pfistup nebo ¢etné metodickymi nedostatky; pozadavky kladené na DP splnény

‘I_ N — odborné nedostateéné, neodpovidajici poZadavkim kladenym na DP




Piipadny slovni komentai k bodim 1-3:

Filip pracoval velmi samostatné, a osvojil si fadu charakteriza¢nich metod, jak po strance interpretace
ziskanych dat, tak i po strance experimentalni. BEhem prace na diplomovém projektu se seznamil s
netrividlnimi syntetickymi postupy a technikami, a zvlasté pfi hledani reakénich podminek nékterych reakci
vzdorujicich standardnim pfistuplm popsanym v ucebnicich organické syntézy.

Plvodni zaméreni diplomového projektu bylo nutné béhem jeho feseni ponékud posouvat diky velké
obtiznosti (az nemoznosti) dosazeni originalné vytycenych cild. Diky obrovskému pracovnimu nasazeni Filip
vygeneroval fadu vysledkd, které ale byly z uvedeného divodu jako celek mirné nesourodé. Vlastni prace tak
nakonec predstavuje shrnuti vysledk( pouze ¢asti autorem fesené problematiky vybranych podle vhodné
jednotici linie. Mnozstvi poznatkd, ze kterych bylo nutno vybirat, bylo velmi velké a zpocatku se jednotici
linie hledala velmi obtizné. To logicky zpUsobilo ¢asovy tlak pfi sepisovani, a zvlasté finalni faze sepisovani se
pfi pohledu zvenci mohla jevit jako originalni pokus o studentovu seppuku, nebot pokud se pfi finalizaci
textu ukazalo, ze by bylo vhodné doplnit jesté nékterd netrividlni charakterizacni data, tak je obratem Filip
doméfil a zinterpretoval. Zminény Casovy pres bohuzel ved| k nedokonalostem ve formulovani nékterych
textovych ¢asti finalizovanych jen tésné pred odevzdanim prace, coz mlze snizovat celkovy dojem Ctenafre.
Pres tento fakt pfedloZenou praci hodnotim velmi pozitivné, nebot pfinesla fadu novych informaci a je
podkladem pro pfipravované publikace.

Stanovisko k opravé chyb: opravny listek/oprava v textu NENI  podminkou pfijeti prace
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