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Nazev prace:
Pohlavny systém vreckatych hub radu Pezizales

D4 Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ 1 Prace obsahuje navic i viastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypoteza...)

Cile prace byly jasné definované v Gvodu.

1/ struéné charakterizovat rozmnoZovani a pohlavni systémy askomycet a zakladni
metody pouzivané ve studiu téchto systému

2/ shrnout znalosti o homotalismu a heterotalismu u zastupct fadu Pezizales

Struktura (¢lenéni) prace:

V Gvodu prace autor shruje poznatky o pohlavnim rozmnozZovani askomycet. Vénuje
se pfedevdim genetickému pozadi zodpovédnému za pohlavni ladéni, zakladnim i
méné béZnym pohlavnim systémiim a v dalsi ¢asti také metodam, které se ve
studium téchto systéma vyuzivaji.

V posledni ¢asti se student zabyva pohlavnim rozmnoZovanim, jeho evoluci a
vztahem k ekologii konkrétné u zastupcl Fadu Pezizales. Kapitola o ekologii je
zajimava a uvitala bych jeji rozifeni také o diskuzi nad jinymi ekologickymi
skupinami neZ jen koprofilnimi a antrokofilnimi zastupci. V zavéru autor nastifiuje,
jakym smérem by se mohl vyvijet dal$i vyzkum pohlavnich systémil v této skuping.

Jsou pouZité literarni zdroje dostatetné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevanini (daje z literarnich zdroju?

Autor pouzil dostateéné mnoZstvi vhodné citované literatury.

Pokud prace obsahuje (nadstandardng) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpdsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace necbsahuje viastni vysledky.

Formalni droven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova troven):

Formalni Uroverfi prace je vysoka. Prace obsahuje obrazovou dokumentaci, ktera je
pouzita vzdy icelné a vhodné dopliiuje text. Vyzdvihnout bych chtéla zejména
obrazek ve kterém autor na fylogeneticky strom prehledné graficky vyznadil
prevazujici pohlavni systém u zastupcd jednotlivych skupin z fadu Pezizales. Uvitala
bych ale tam, kde je to moZné, popisky obrazkd ve slovendting. Text je velmi Ctivy.
Vypichnuty jsou jen nejd(ileZitéjsi informace bez zbyteéného patosu. Jednotlive
kapitoly na sebe vhodné navazuiji a tvofi uceleny pfehled. Zcela vyjimeéné se
informace opakuji (napf. mating type swiching u Saccharomyces cerevisiae}
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Spinéni cil prace a celkové hodnoceni:

Clle prace byly spingny. K praci nemam témef zadné vyhrady. Naopak bych ocenila
zejména formalni Groven prace a schopnost studenta propojovat informace do
uceleného textu. Myslim, Ze jde o vyjime&nou praci, coz mé u autora, ktery v nedavné
dobé ziskal ocenéni ¢asopisu Ziva, viibec nepfekvapuje.

Otazky a pfipominky oponenta:

Jak je definovano pohlavni rozmnoZovani? Lze pod tento termin zafadit tfeba krome
homotalickych systémil také mitotickou rekombinaci nebo horizontalni pfenos
genetické informace? ‘

Autor uvadi, ze shéry Anthracobia tristis z Australie jsou (“by mohly byt v pivodni
literatufe) heterothalické, kdezto sbéry pochézejici z USA jsou homothalicke.
Napadlo by autora, co za timto fenoménem muZe stat?

Napadlo by autora dalsi vysvétleni pfevazujiciho homothalismu zastupct
antrakofilnich hub? Nem(iZe pFevaZujici homotalismus souviset s tim, Ze Cast
antrakofilnich hub jsou také ektomycorhizni zastupci. Prog viastné ektomycorhizni
houby fruktifikuji na spalenistich? Muze byt homothalismus pro ektromycorhizni
zastupce vyhodny?

Autor pise, Ze pro amplifikaci MAT lokusu se v krajnich pfipadech pouZivaji metody
jako metody jako primer waking nebo inverzni PCR. Umél by vysvétlit principy obou
metod?

Autor pige, Ze u askomycet je tlak na selekci mutaci siln&j8i neZ u jinych skupin
eukaryot v disledku haploidity. Jaké mechanismy pouZivaji houby navic oproti jinym
eukaryotlim pro odstrafiovani Skodlivych mutaci?

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta

vyborné [ ] velmi dobfe [ ] dobfe [ | nevyhovél(a)
Padpis skolitele/oponenta: G :

Instrukce pro vypinéni:

» Prosime oponenty i &kolitele o co nejstruéngjsi a nejvystiZngjsi komentafe k jednotlivym
bodiim {dodrZufte rozsah), tuéné vyznatené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

« P¥i posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanoveng pro vypracovani bakalafskych praci —
pina verze viz hitps://www.natur.cuni.cz/biclogie/studium/2017-pravidia. pdf

s Posudek nahrajte do SISu nejpozddji do 30. 5. 2018. Podepsany pfedejte osobné mné pii
obhajob&, nebo pfed obhajobou dejte do kastliku s mym jménem u sekretdfky, nebo
poslete na adresu: Ondfej Koukol, Katedra botaniky, UK PfF, Benatska 2, Praha 2,128 01.




