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Indikatory kvality zavérecné prace
Oznacte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. = °
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, B1,B3 a F1, prace by neméla byt doporucena = - )g
k obhajobé. = = 2 =
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A Obecné
A1l | Jazykova troven X
A2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
A3 | DodrzZeni ostatnich obligatornich pozadavku (viz Opatieni dékana ¢. 37/2017, véetné X
platnych ptiloh)
B | Uvodni &ast
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovefeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, X
co nového chce autor zjistit?)
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve vzdélavani, nikoli popis subjektivni zkusenosti X
C Dosavadni Feseni problému
C1 | Prehled nazorti vztahujicich se k danému tématu na zaklad¢ studia odborné literatury X
C2 | Relevantni odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu X
C3 | Ztetelné rozliseni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D Vyzkumna ¢ast
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek nebo X
predpokladi
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktt a tidaja X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledki X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupt prace X
F Zavéry. Prinos pro studovany oborx
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadieni o vyuziti prace X
F4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve vzdélavani — management
vzdélavani. Jde skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji X
studovaného oboru, teorie ¢i urcitého useku Fizeni §koly, Skolstvi ¢i Fizeni vzdélavani
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Klady prace:

> Teoreticka cast obsahuje vSechna diilezitd témata tykajici se vybéru zaméstnanci, je
logicky ¢lenéna a autorka Cerpala z ptfiméteného mnozstvi zdrojii. Podaftilo se
komplexn¢ postihnout problematiku a vybrat diilezité teoretické poznatky vztahujici se
k nasledné€ provadénému vyzkumnému Setieni.

> Vyzkumné Setfeni piindsi zajimavé a ptinosné poznatky o vybérovych fizenich na
mista ucitela stfedni Skol. Vyzkumny problém je v zasad¢ spravné zalozen, autorka
dokézala ve vazb¢ na cil prace dobfe stanovit okruhy pro otazky a sestavit dotaznik.

> Ziskana data jsou pfehledné a kvalitn¢ analyzovana a interpretovana

> Z dat jsou vyvozeny adekvatni zavéry a shrnuti

Nedostatky prace:

> Formulace cile prace je uvedena na n¢kolika mistech textu, a to v riznych, lehce
odlisnych verzich (ivod prace, uvod do praktické ¢asti). V ivodu do praktické ¢asti by
namisto cile prace mél byt spiSe zdiraznén cil vyzkumného Setfeni.

> Vyzkumné otazky jsou formulovany jako otazky do dotazniku, tedy ve 2. osobé (s.40-
41), jde ale spise o formulacni, nez vécny problém.

> Vybér respondenttl je pon¢kud nejasny: ,,Objekty zkoumani byly vybrany nejprve
podle regionu, tj. kraj Praha. Dale byla Praha rozdélena na 10 spravnich obvodi
(Praha 1 aZ Praha 10). Z kazdého obvodu byly ndhodné vybrany ptiblizné 3 stfedni
Skoly, které byly nasledn¢ osloveny.*. Neni ziejmé, pro¢ bylo pouzito rozd€leni na
spravni obvody, pfi¢emz ,,ndhodny vybér* v kazdém z nich uz je trochu
problematicky, uvadi-li autorka, ze byly vybrany v kazdém obvodu ,,p¥iblizné* 3.
Celkem bylo ale osloveno udajné 60 Skol, coz je ¢islo neodpovidajici vyse
uvedenému. Kazdopadné zékladni a vybérovy soubor nejsou vymezeny.

> Vybérovy soubor opravdu neni reprezentativni, ale z jinych diivodul, nez je uvedeno:
woubor je nereprezentativni, pro reprezentativnost by musely byt osloveny vsechny
stredni skoly v Praze.”.

Vzal jsem na védomi Protokol o vyhodnoceni podobnosti zdavérecné prdace ze dne 30. Dubna
2018.

Hodnoceni prace: Prace spliiuje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Skolsky

management.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Ujasnéte zédkladni a vybérovy soubor pro dotaznikové Setieni.

2. Otazka v dotazniku ,,Na které kompetence se u uchazece nejvice soustiedite?* je jiste
diilezita, ale co vlastné znamenaji odpovédi? Obavam se, Ze zde je interpretace trochu
problematickd. V zavérech uvadite, ze ,,Na zaklade ziskanych odpovédi respondentii

(Feditelu skol) vyplyva, Ze za duleZitéjsi jsou povazovany kompetence odborné, které se
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tkaji teoretickych a praktickych znalosti ¢i dovednosti uchazece o zaméstnani.”.
Povazovat je za dilezité¢ ale neni totéz, co soustfedit se na né u vybérového fizeni.
Nevyplyva to, na co se soustfedi u vybérovych fizeni spiSe z moznosti, které ma;ji?

Oveétovat mekké kompetence je celkem slozité. ..

V Praze 20. kvétna 2018

Jméno a pfijmeni: Jindfich Kitzberger

Podpis: ..o
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