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vzdélavani. Jde skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji X
studovaného oboru, teorie &i urditého iseku Fizeni Skoly, $kolstvi ¢i Fizeni vzdélavani

Indikatory kvality zavérecné prace
Oznacte X, zda predloZend prace obsahuje nize uvedené znaky. = °
Pokud nebudou obsazeny klicové naky A2, A3, B1,B3 a FI, prdce by neméla byt doporucena - - ,S
k obhajobé. 5 = 2 5
Aiaiak
- ~ m -+
A Obecné
Al | Jazykova aroven X
_A_Z_” Dodrzeni stanoveného rozsahu - R X
A3 | Dodrzeni ostatnich obligatornicB pozadavkil (viz Opatfeni dékana ¢. 37/2017, vetné x
| platnych ptiloh)
B ‘ Uvodni ¢ast
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéteno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno,
co nového chce autor zjistit?) X
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve vzdélavani, nikoli popis subjektivni zkusenosti R X R
C Dosavadni feSeni problému =
C1 | Ptehled nézord vztahujicich se k danému tématu na zaklad¢ studia odborné literatury \ X
(C?2 | Relevantni odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu | X o
C3 | Ztetelné rozlideni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) R | % | |
D ‘ Vyzkumna &ast
D1 | Zfejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek nebo X ]
predpokladi
D3 | Vhodné vyzkumné metody a ndstroje X
E Analyticka &ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktd a udajt X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledka X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupii prace X |
F Zavéry. Pfinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrmuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadieni o vyuziti prace R X o
F4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve vzdélavani — management
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Klady prace:

>

>
>

Prvnim kladem shleddvam vybér tématu, které je pro obor management vzdélavani
jednim ze stéZejnich, piesto je malo odborné zpracovano. Diplomant se tak pustil

do prostoru, ve kterém je slozité opirat se o pfedchozi prace a odborné prameny — at’
uz knizni, nebo ¢asopisecké.

Ptes sloZitost problematiky dokazal autor podat velmi dobie strukturovany pohled

na oblast vztahi ztizovatell a pedagogického sméfovani skol.

Autor uvadi souvislosti, zasazuje praci do $ir§iho kontextu (napt. na str. 18 uvedeni
srovnani s obdobnou mirou decentralizace v Anglii a Nizozemsku), nedava se vSak
stthnout k odbocovani od smétovani k cili prace. Text je informaéné ,,hutny* a jako
celek kompaktni.

Jak uvadim vyse, prace se zdroji byla jisté pfi praci na tématu této prace sloZita,
protozZe v podstaté neexistuji zdroje, které by se zabyvalo primarn¢ zvolenym
tématem. Ocenuji proto zplsob prace se zdroji — autor dokazal velmi dobfe vybrat
relevantni pasaze ze zdroju, které se vztahu zfizovateli k pedagogickému sméfovani
kol vénuji ve svém druhém planu, nebo jen okrajové. Teoreticka ¢ast se tak sama

o sobg, tedy bez ohledu na ¢ast vyzkumnou, stava kvalitnim podkladem pro ziskani
orientace v dané problematice. Konkrétné bych chtél uvést citaci z prace Kovace ve
vlastnim ptekladu autora (z angli¢tiny), ktera je z mého pohledu dokladem toho, ze
diplomant skute¢né studoval prameny v origindle (viz str. 23 prace).

Autor se neboji, s oporou o relevantni zdroje, formulovat vlastni charakteristiku, ¢i
vymezeni kli¢ového pojmu prace, tedy pedagogické sméfovani skoly. Cini tak p¥itom
odborné spravne.

Velmi obratné si autor pocina také ve vyzkumné ¢asti prace. V jejim uvodu podava
srozumitelny, jasny obraz pfistupu k vyzkumnému $etfeni, jeho ,,zalozeni*. Poskytuje
tak moznost vyzkumné $etieni zopakovat provedené $etfeni na jiném misté (mimo
Olomoucky kraj), ¢i v jiném Case a vyzkumna data komparovat. Tento potencial prace
povazuji za vyznamny.

Analyza vyzkumnych dat je provedena dasledng.

Formulované zavéry jsou jasné a rozsituji znalosti potiebné ke kultivaci oboru
management vzdélavani.

Nedostatky prace:

>

Préaci povaZzuji za nadstandardni. Bylo by jisté mozné s autorem diskutovat nad
nékterymi body, jako naptiklad o moZnosti vyhodnocovani ziskanych vyzkumnych dat
dal$imi statistickymi metodami. Pro o¢ekdvanou uroven diplomovych praci by vak
tyto diskuze byly irelevantni. Konstatuji proto, Ze neshledavam v praci zadny
nedostatek, ktery by m¢l n¢jaky vliv na jeji hodnoceni jako prace diplomové.

Vzal jsem na védomi Protokol o vyhodnoceni podobnosti zdvérecéné prdce ze dne 26. dubna

2018.
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Hodnoceni prace: Price spliiuje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Management

vzdélavani.

Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1. V zavéru své prace uvadite, Ze vysledky Vasi prace mohou byt ptinosné také pro tviirce
vzdelavaci politiky, protoze z nich mohou vychazet pti ptipadnych zménach ptedpist,
které upravuji organizaci $kolniho vzdélavani. Formulujte, prosim, piiklad takového
ptedpisu, nebo konkrétni zmény, kterou lze argumentovat vysledky Vasi prace.

2. Navrhnéte, prosim, design vyzkumu, ktery byl pokracovanim toho, ktery jste provedl,
a ktery by sméfoval k jesté hlubSimu poznani, pochopeni problematiky ovliviiovani
pedagogického smétovani Skol jejimi ziizovateli.

3. Zformulujte, prosim, na zaklad¢ zkuSenosti a znalosti, které jste nabyl v prab¢hu tvorby
své diplomové prace, zda existuje néjaky rdmec, ve kterém je ovliviiovani
pedagogického smétovani Skoly ziizovatelem, jak jste jej sam vymezil, vhodné a kdy je

nevhodné.

V Praze 22. kvétna 2018
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