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Ptaci polyomaviry

x| Préace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavka (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Prace si kladla za zamér shrnout dostupné informace o jednotlivych ptacich
polyomavirech a nasledné je porovnat vzajemné mezi sebou. DalSim cilem prace
bylo porovnani ptagich polyomavirti s polyomaviry savcu. Cile bych uvital jasnéji
definované v uvodu.

Struktura (Clenéni) prace:

Jednotlivé kapitoly jsou ¢lenény do logickych celkll a podkapitol. Prace ma
standardni ¢lenéni, splfujici vSechny formalni nalezitosti pro BP.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

V praci je pouzito 77 literarnich zdroju, coz povaZzuji za dostatecné. Prace zahrnuje
zdroje z relevantnich védeckych ¢asopisu. Spektrum praci zahrnuje prace od 80tych
let v hojné mife nechybi ani recentni prace v€etné publikaci z r.2018. Uvedené
zdroje jsou fadné citovany. Format citaci je az na drobné vyjimky jednotny a prosty
formalnich nedostatku.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace je po jazykové a stylistické strance na velmi slusné urovni. Text je psan Ctivé
a ma logickou navaznost. Kvalitni obrazové pfilohy vhodné vysvétluji probiranou
problematiku. Velké ocenéni zasluhuje fakt, Ze se nejedna pouze o Cisté pretisknuté
obrazky, ale také vlastni schémata kompilujici publikovana data a databazové
zdroje.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Celkové prace pusobi pfiznivym dojmem. Autor si vyty€il nelehky ukol spojit témata
ryze molekularné biologicka s tématy veterinarni mediciny a obstal se cti. Autor se
zabyva stavbou genomu, funkci jednotlivych proteinu i epidemiologii a patogenezi
ptacich polyomavir(. Zjisténé poznatky jsou zhodnoceny a dany do souvislosti se
polyomaviry infikujicimi savCi bunky. Prace poskytuje solidni vy€et informaci o
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molekularni biologii a patogenezi ptacich polyomaviri a poutavou formou pojednava
0 zajimavém avSak malo prostudovaném tématu. VytyCené cile povaZzuji za splnéné
a praci jednoznacné doporucuji k obhajeni.

Otazky a pripominky oponenta:
Pfipominky:

1. Autor se dopustil nékolika prohfesku proti taxonomické nomenklatufe. Dochazi

k zameéné terminu rod/druh (napf. str 15...zastupce druhu Ara...). Pro v kapitole 2
definovany rod Gammapolyomavirus je v textu opakované pouzivan termin ,rod
Gammapolymaviridae“ tedy s koncovkou puzivanou pro urover ¢eledi. Oproti
virologii je v zoologické monenklatufe Uzus neuvadét nazvy Celedi a vysSich
taxomickych jednotek (tj. fadu) kurzivou. Vyraz viry ,rodiny Circoviridae“ vznikl
pravdépodobné ,otrockym prekladem® anglického slova family, které v tomto smyslu
bylo vhodné prelozit jako Celed. Druhové nazvy by méli byt uvedeny kurzivou i
seznamu literatury.

2. Posledni véty kapitoly 2 nedavaji smysl, zfejmé mélo byt spravné: Aby viry
spadaly do stejného druhu, musi mit v homologii v sekvenci LT-Ag vysSi 85%.

3. Vetsi prehlednosti by prospéla samostatna tabulka shrnujici jednotlivé zastupce
rodu Gammapolyomavirus napf. s hostitelem druhem, synonymy apod. Casto se
jedna o nepfilis znamé patogeny.

Otazky:

1 V obrazku 2 jsou schémata genomu Sesti ptaCich polyomaviri. Pro€ neni uvedeno
i schéma posledniho AdPyV?

2 Jakym zplsobem dochazi k migraci chromatinu po infekci GHPyV? Z textu jsem to
pfiliS nepochopil.

3 Autor uvadi polyomaviry jako patogeny vyskytujici se pouze u savcu a ptakd.
Fylogeneticky jsou ptaci povazovani za vnitfni skupinu plazu. Uvazuje se v literatufe
alespon teoreticka moznost vyskytu polyomavirQ i plazt event. fyziologické zabrany
spojené s absenci vyskytu polyomavirQ u plazt?

4 Byl zjistén vyskyt APyV v CR a jsou k dispozici vakciny proti tomuto onemocnéni?
5 U FPyV autor diskutuje nejasnosti ohledné rozsifeni. Jakym zplsobem je
definovan ve virologii enedemismus? Ve smyslu omezeni na druh hostitele nebo na

geografickou oblast?

5 Hodla autor pokracovat ve studiu tohoto zajimavého tématu i v dalSim studiu?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

x[_ ] vyborn& [ ]velmi dobfe [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:
e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
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