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Indikatory kvality zavérecné prace
Oznacte X, zda predlozena prace obsahuje nize uvedené znaky. = °
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, B1,B3 a F1, prdace by neméla byt doporucena )z . :
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A | Obecné
A1l | Jazykova troven X
A2 | DodrZeni stanoveného rozsahu X
A3 | DodrZeni ostatnich obligatornich pozadavku (viz Opatieni dékana ¢. 37/2017, véetné X
platnych piiloh)
B ‘ Uvodni &4st
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéteno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno,
co nového chee autor zjistit?) X
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve vzdélavani, nikoli popis subjektivni zkusenosti X
C Dosavadni i‘eSeni problému
C1 | Prehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné literatury X
C2 | Relevantni odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu X
C3 | Zfetelné rozliseni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D Vyzkumna ¢ast
D1 | Ziejmy vztah K tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek nebo
predpokladt X
D3 | Vhodné vyzkumné metody a néstroje X
E | Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktd a tidaji X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledkt X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupt prace X
F Zavéry. Prinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu
F3 | Adresné vyjadfeni o vyuziti prace X
F4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve vzde€lavani — management
vzdélavani. Jde skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji X
studovaného oboru, teorie ¢i urcitého useku Fizeni §koly, Skolstvi ¢i Fizeni vzdélavani
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Klady prace:

aktualni téma

logicka struktura teoretické ¢asti, ktera je dobfe zpracovana

kazdou kapitolu v teoretické ¢asti autorka kriticky zhodnotila vlastnimi slovy
vhodné zvolena kombinace vyzkumnych metod, ktera analyzuje skupiny osob
podilejicich se na vzd€lavani asistenti pedagoga

navrhy feseni daného problému pro jednotlivé zkoumané skupiny osob
vysledky prace vyuZitelné v praxi a aplikovatelné v jakémkoliv regionu CR
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Nedostatky prace:

> v urcitych ¢astech prace poruseni védeckého stylu (autorka pise v 1. osobg)

> chybné Cislovani kapitol (uvod a 1. kapitola maji stejné Cislo), dle Opatieni dékana
¢. 37/2017 maji byt ivod a zavér bez Cisel

odkazy v textu na chybna nebo neexistujici ¢isla jednotlivych kapitol (str. 16, 18, 24,
31, 32, 34)

drobné gramatické chyby, zejména interpunkce, neodborné terminy (,,chvatny vyvoj)
nepiesna terminologie (,,asistenti pedagoga obce s rozsirenou piisobnostic)

ptilohy préace se Cisluji dle Opatieni dékana €. 37/2017 samostatné

v seznamu literatury neni respektovan jednotny cita¢ni styl (Harvardsky styl)

vEtsi mezery mezi odstavcei

Vv textu uvedeno Spatné ¢islo zakona ¢. 563/2004 Sh. (str. 28)

\
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Ptes vySe uvedené vyhrady povazuji bakalafskou praci za dobie zpracovanou a hodnotim ji
vyborné.

Vzala jsem na védomi Protokol o vyhodnoceni podobnosti zdvéreiné prdace ze dne
25. dubna 2018.

Hodnoceni price: Prace splituje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Skolsky

management.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Je rozsah 12 pracovnich dnii ve Skolnim roce (Str. 29) pro dalsi vzdélavani
pedagogickych pracovniki (asistentli pedagoga) dostate¢ny?
2. Proc¢ si myslite, Ze nebyli asistenti pedagoga zahrnuti do analyzy vzdélavacich potieb

Vv ramci projektu ZvySovani kvality vzdélavani v ORP Otrokovice (str. 8)?

V Praze 15. kvétna 2018

RNDr. Ing. Eva Urbanova
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