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Hodnotici kritéria zivére¢nych praci

Zavére€né prace jsou hodnoceny slovné, po¢tem bodi a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZ soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektt prace (v daném
bodovém rozpéti a struktuie), navrh klasifikaéniho stupné a jeho slovni zdiivodnéni. Soucasti posudku byvaji
také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n& mize v
odivodnénych piipadech odklonit (vysoky odbomy ¢i spoleCensky piinos prace muze pfevazit drobné
nedostatky, anebo naopak zisadni pochybeni v kliCovém aspektu mize byt natolik zdvazné, Zze prace neni
doporucena k obhajobé i pfes jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavéreénych zkousek zavazna, ta k
posudkiim sice piihliz, ale rozhoduje se na zdkladé prib&hu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v ptipade jednoho ¢i

obou nedoporucujicich posudkl miize student zavére¢nou praci pfed komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Uroveti a charakteristika poloZky a Pocetbodii
odpovidajici poc¢et pridélenych bodi
Abstrakt = Nedostatena trovein — abstrakt postrada jasné
*  Obsahuje abstrakt v§echny sdéleni
kliCové casti(vychodiska, =  Dobra uroveii — abstrakt je netplny nebo v ném chybi
cile, vyzkumné otazky &i jedna ¢i vice kliCovych casti nebo neni konzistentni s

hypotézy, pouzité metody, cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky

hlavni vysledky a jejich =  Velmi dobra urovein - abstrakt obsahuje vSechny
implikace)? polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slabd, je pfili§ 5
P o dlouhy, je matouci
= Koresponduje abstrakt s , L N . , v
bsahem prace? Vyborpa aroven — kvahtnp zpracovany struény souhrn
N ’ p o obsahujici vS§echny klicové informace
»  Ma4 abstrakt pfiméfeny
rozsah?

(0-5 bodu)

Abstrakt (slovni hodnoceni)

Abstrakt diplomové prace spliuje veSkeré pozadavky na né& kladené. S obsahem
predkladané diplomové prace se shoduje a vzadné pozadované casti nevybocuje. Rozsah
abstraktu DP je dostacuyjici.

Odiivodnéni a reSerSe odborné * NedostateCna urovein — odivodnéni nebo reerSe
literatury chybi, vyznam/ptinos prace je pochybny, neposkytuje
= Je zdiivodnéni prace uvedené odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi piehled
v ivodu logické? pfedeél}'/fh vyzkumt ?/nebo .nekriticky ptejat, reference

= Byla zvolena adekvatni na praci jinych autord je nepfiméfena
literatura a je jeji zib&r =  Dobra ﬁr()vei’l ~ pro z,pracovén'l' d?skutovaného té'm.at.u
vzhledem k tématu byla vybrana adekva:tnl' odborna. .hteratura, v prici je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické

dostateény/lplny? bézi. Byla provedena reSerSe pfedeslych vyzkumi (ale
= Jezvolena literatura aktualni? jenom nebo v pfevazné mife Ceskych), na n&z je v praci
" Je pouiité literatura fadné spravné referovano
citovana? =  Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné 20
= Je pouzta argumentace diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
prezentovéana standardnim zékladnich pramenii nebo teoretického ramce je na
zptisobem? standar.(vln’i dobréo urovni a zohlediiuje 1 prace
» Byl dosavadnivyzkum zahrani¢nich autorti
podroben kritice? = Vyborna troveii — vyznam a praktické implikace

. . ‘o prace jsou dobie definovany. Teoreticky nebo empiricky
Je popsénametoda reSerse? . . » AR oy o
. N « zaklad je dobfe popsan vcetné prace zahranic¢nich autort
* JsouvyuZivany pfednostné P . oo s PR
L7, A a v praci diskutovan. Je pfedlozen odpovidajici a kriticky
primarni zdroje? pfehled dosavadnich vyzkumi, ktery odpovidajicim
(0-20 bodtr) zplsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci muze byt
inovativni a pro obor pfinosna
Odiivodnéni a reSerse odborné literatury (slovni hodnoceni)
Autorka prokazala orientaci v dané problematice, a to i v $irSi roviné tématu. Velmi ocenuji
pouziti aktudlni literatury (jak co do poctu — celkem 97 tituld, tak i reSerSe textl domaci i
zahrani¢ni provenience v elektronickych databazich), kterou diplomantka dokazala vhodné
vyuwzit, zpracovat a kombinovat jak v teoretické casti prace, tak i vyborn¢ v kapitole

Diskuse.

Pouzité metody a logika = Nedostate¢na troven — vyrazné problémy ve vybéru

struktury prace nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody 20
neodpovidaji cilim, otazkam ¢i hypotézam

= Jsoujasné stanoveny a




zduvodnény cile prace, =  Dobra troven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na

vyzkumné otazky ¢i dostatecné Urovni a umozfuji porozumét pouzitym
hypotézy? metodam a postupliim
= Jezdivodnénavolba = Velmi dobra urovein — vSechny pouzité klicové

metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji
soucasné védecké praxi

Vyborna uroven — viechny pouzité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
piinosné

pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?

= JsouvsSechny pouzité metody
a postupy dobie a podrobné
popsany,umoziuje popis
replikaci?

= Byla vénovanapozornost
reliabilit¢ a validité dat?

(0-20 bodi)

Pouzité metody a logika struktury prace (slovnihodnoceni)

Hlavni cil DP, dil¢i cile prace a vyzkumné otdzky byly stanoveny vhodné a smysliping.

Zvoleny cil lze vcelé praci (jak teoretické 1 praktické) sledovat, autorka tak prokazuje

dobrou orientaci a komplexni mySleni o dané problematice. Velmi kladné¢ hodnotim

kombinaci zvolenych metod, kdy autorka DP nezlstala pouze u dotaznikového Setfeni, ale

zkoumana problematika byla dokreslena rozhovory s pacienty.

Zpracovani tématu a =  Nedostatena troven - vyrazné problémy s
interpretace ziskanych poznatki prezentaci nebo s interpretaci vy sledkt

=  Dobra udrovenn — prezentované vysledky jsou vniting

= Odpovidaji vsechny uvedené konzistentni. Nékteré interpretace vysledki jsou

informace soudobému stavu pfiméfené. Prace zmifiuje né&které z jejich hlavnich
poznéni? slabych a silnych stranek

*  Neobsahuje prace zavadéjici, *  Velmi dobra troven - vysledky jsou srozumitelng

¢i dokonce demagogicka prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace

tvrzeni a polopravdy? vysledki jsou pfiméfené. Slabé a silné stranky prace jsou

= JSOU ZAvéry prezentovany diskutovany vcetné irpplikaci pro interpretacevpoz'natkﬁ.

srozumitelna? P.raice demonstruje porozumeéni imp likacim

diskutovanych poznatkl pro dal$i vyzkum nebo opatieni

= Jsouprezentovany v§echny
relevantni poznatky?
=  Byly vzaty v potazsilné i

* Vyborna iroveri — vysledky prezentovany 16
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledki je provedena s kriticky m zohlednénim mozny ch

slabé stranky prace? alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
= Jsouzivéry korektni? stranky préace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
= Byly vzaty v Gvahu Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal$ich vyzkumi
alternativni vysvétleni? a zdlraziuji ptinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
* Jsouzavéry diskutovany novych technik a postuptl). Jsou ucinéna jasna a
v kontextu soudobého odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatteni
vyzkumu?

= Jsouucinéna doporucenipro

dal§i vyzkum nebo opatieni?
(0-20 bodii)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatkii (slovnihodnoceni)
Zvolené téma DP ,Hodnoceni informovanosti pacientd po kardiochirurgické operaci je
aktudlni a vychdzi zpotieb zdravotnické praxe. Vysledky kvantitativniho vyzkumu
(dotaznikové Setieni) prezentované v samostatné kapitole (str. 47-61) prostrednictvim grafi
a tabulek jsou popsany ufelné a srozumitelné. Naopak kapitola ,,Vysledky kvalitativniho
Setfeni* (str. 40-47) méla byt obohacena o schémata a tabulky, které by napomohly lepsi
orientaci ve zisténych vysledcich.

Etické aspekty prace =  Nedostate¢na uroven — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich tudaji

= Byly vzaty v avahu etické nejsou respektovana nebo jsou nedostate¢né o$etiena

0tei1zky sou\./iseéici,s tématem = Dobra Wrovenn — prace diskutuje etickd pravidla a 10
prace a realizaci vyzkumu? oSetfuje z4jmy ucastnikli vyzkumu, nicméné z etického
= Nedoslo k ohrozeni zajmi hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho

ucastnikt vyzkumu? charakteru




»  Jsoudiskutovany etické =  Velmi dobra tiroveii — prace diskutuje eticka pravidla

konflikty vyzkumné ¢innosti? a oSetfuje zajmy ucastnikll vyzkumu
*=  Byla respektovanapravidla = Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana
publika¢ni etiky? osobnich 1daji  jsou dostatetné oSetfeny. Jsou
= Jaky byl vysledek shody diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.

v systémpro odhalovani Autor bere v potaz spoletensko-kulturni dopad prace

plagiat (Thesis)?
(0-10 bodu)
Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Etické aspekty prace byly dodrzeny, s osobnimi daji bylo zachizeno citlivé a dle norem.
Prace nevykazuje znamky plagiatorstvi — DP ma maximalni podobnost mensi jak 5%.

Odborny a spolecensky piinos * Nedostatend urovefi -— prace se nezabyva
spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem

- Po_]e(’iné}vé prél.ce’ ) = Dobra trovenn — prace pojednava alespon Casteéné
aktua,lm/prve’lktlcky probl_em? aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru
= Je prace piinosnaz hlediska *  Velmi dobra trovein — price pojednava aktualni a 10
oboru? prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bod) =  Vyborna trovein — prace je originalni a p¥inosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spoleenskym
problémem

Odborny a spolecensky piinos (slovnihodnoceni)

Autorce se volbou tématu podafilo podchytit ve své DP jednu z nejzakladnéjSich otazek
soucasné zdravotni péce, a to jaka je role pacienta vni. Moderni pacient je informovany
pacient, bez jeho aktivntho pfistupu a védomé spoluprace s lékafem a zdravotniky neni
mozné zvladnout boj sjeho chorobou. O komplexnim piistupu autorky k tématu svédci
sériec doporuceni pro praxi prezentované na str. 73-74.

Formalni vroven prace =  NedostateCna uroven — prace neni na odpovidajici
. urovni zpracovana a vnitiné uspofadana, napf. chybi
*  Obsahuje prace vSechny néktera z jejich kliCovych ¢asti, neodpovida rozsahem
klicové casti? pozadavkim ¢i je nelogicky uspofadana
* Ma prace dostatecny €i = Dobra troveli — text je z hlediska obsahového i
pifiméfeny rozsah? formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je upInad a ma
= Je prace logicky usporadana? jasnou strukturu
= Jeprace z formalniho hlediska | = Velmi dobra troven — price je zpracovana na velmi 14
bez chyb? dobré Urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny

»  Ma prace dobrou jazykovou vsechny zasady logické i formalni strukturace textu
arovei? * Vyborna trovenh — price je napsdna na vysoké

< wros akademické urovni
= Jsousoustavné pouzivany

zavedené zkratky?
(0-15 bodi)
Formalni uroven prace (slovni hodnoceni)
Rozsah DP je adekvatni pro tento typ prace. Osnova, fazeni témat jsou logické a posloupné.
Jazykovy styl diplomantky je na velmi dobré urovni. Upozoriyji na pieklep na str. 35, byl
pouzit vyraz ,ameurysmatu® misto aneurysmatu.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuéeny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86
Velmi dobie 85-71

Dobie 70-56




Praci klasifikuji stupném: Vyborné (95 bodii)

Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifikaniho stupné’:

Diplomova prace - Hodnoceni informovanosti pacientii po kardiochirurgické operaci je
vhodné¢ a aktudlné zvolené téma. Cil predkladané prace je formulovan piesné a vcelé DP
jasné sledovan a naplén. Text prace je psan srozumitelné, plynule, kultivovanym jazykem.
Problematiku kardiochirurgie autorka DP ocividné dobfe zna a rozumi ji. Peclivé zpracovava
teoretickou 1 praktickou Cast prace véetné¢ odkazii na jiz provedené vyzkumy ke zvolenému
tématu. Poztivné hodnotim kombinaci kvalitativniho a kvantitativniho = Setfeni.  Vyzdvihuji
velmi dobfe zpracovanou kapitolu Diskuse, ve které autorka prokazala znalost tématu
v $irSich  souvislostech v konfrontaci s daty ziskanymi v empirickém vyzkumu. Piedlozena DP
je motivovana snahou autorky nejen o zmapovani situace v tarovni a metodice edukace
kardiochirurgickych pacientii v pooperacni péci, ale také o predloZeni navrhii doporuceni pro
praxi ve zdravotnickych zafizenich. Oboji se autorce podafilo naphit a jeji prace je piinosna a
mspirativni.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

Jaké komunikacni metody zvolite u skupiny osob — pacienti, ktefi vyZaduji specificky
pristup v podavani informaci (viz kapitola Zavér, paty dil¢i cil DP, str. 76) ?

V Praze 23.5. 2018 Romana Pucholtova

v piipad¢ hodnocenistupnémneprospél/auvést hlavni nedostatky prace a zdivodnénitohoto rozhodnuti.



