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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napft.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybgjici odkazy, Nevyhovuyje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

ptrevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazng&jsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. ptiklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N




Autorsky pfinos

Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupli A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tidaja

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Autorka zvolila téma z oblasti vyuZzivani inovativnich metod ve vzdé€lavani, coz je bezesporu
stale velmi potifebné. Rozvijeni Ctenarské gramotnosti v Ceskych Skolach je navic jednim
z problémd, které jsou v soucasnosti velmi hojné diskutované.

Teoretickd ¢ast prace ma jasnou, logickou strukturu, kdy autorka pokryva vSechny vyznamné
oblasti vztahujici se k tématu. Informace z riznych zdroji vzajemné porovnava a diskutuje.
Autorka nejprve vymezuje pojem cCtendiskd gramotnost a veénuje se jejim jednotlivym
rovinam, které jsou pozd¢ji zdsadni pro vypracovani empirické ¢asti. Dale diskutuje pojeti
ctenafské gramotnosti v Rdmcovém vzdélavacim programu, v jednotlivych kritériich se snazi
identifikovat roviny c¢tendiské gramotnosti popsané v predchozich kapitolach. Zavérem
teoretické &asti se vénuje programiim Ctenim a psanim ke kritickému mysleni a samoziejmé
také Zacit spolu, ze kterého ranni zprava pochazi. Propojeni jednotlivych kapitol 1 ndvaznost
praktické ¢asti na teoretickou je na velmi dobré Grovni a préci tak ¢ini kvalitni.

Pro praktickou ¢ast si autorka vybrala metody kvalitativniho vyzkumu (nestrukturovany
rozhovor a strukturované pozorovani), kterymi se snazi predevs§im zjistit, jaké postupy ucitelé
vyuzivaji pfi tvorbé ranni zpravy a jaké typy ukoll se jim nejvice osvédcuji. Posledni ¢ast je
pak v podstaté akénim vyzkumem, kdy autorka zavadi vyuziti ranni zpravy ve vlastni vyuce a
na zéklad¢ jejich analyzy z hlediska rovin ¢tenafské gramotnosti se je snazi lépe zacilit. Po
vytvofeni a pilotovani deseti rannich zprav zjisti, Ze jejich cile sméfuji predevSim do roviny
techniky c¢teni a psani a doslovného porozumeéni, a navrhne proto zavérem dalsi tfi zpravy,
které rozviji 1 dalsi aspekty jako je rovina vyvozovani, rovina aplikace a rovina sdileni.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:
Vsechny tfi respondentky, se kterymi autorka pracuje, maji mnohaleté zkusenosti nejen
v bézné vyuce, ale prave 1 v programu Zacit spolu (14, 18 a 20 let). To bezpochyby pfispiva
k validit€ zjiSténi, ke kterym autorka dosla.

Naméty k diskusi pii obhajobé DP:

1. V pribéhu celé prace odkazujete k rovinam ctenaiské gramotnosti popsanych v ptirucce

vV v



2. Jaké dalsi metody rozvijejici ¢tenarskou gramotnost Vas oslovily pfi pozorovani préace
trech sledovanych ucitelek?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| Vyborng | Velmi dobte | Dobie | Nevyhovuje

Podpis:



