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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili$ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | MeziAa C Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné nedostatky | Chyb¢jici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano, v citacich. nepiesné, nespravné

ziejmé oddéleni uvadéné infor.

prevzatého a zdroje, seznam liter.

vlastniho. neodpovida citacim,

apod.

4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobg¢:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. ptiklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provéazanost teoretické a praktické Casti




Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii véetné zahrani¢nich, aktualnost.

>
=
a
z

Autorsky ptinos

Empiricka arovern, resp. ¢ast

Vymezeni tkolt (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupli A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tidajt

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomantka ptedlozila solidni praci, kterd se zabyva aktudlnim tématem, v praxi velmi
dobfe vyuzitelnym. Teoreticka ¢ast pfedstavuje dobré vychodisko pro ivod do zkoumané
problematiky. Provazanost teoretické a praktické ¢asti se jevi jako funkéni. Text prace je
srozumitelny a logicky strukturovany. Michaela Bajcarova pracuje predevsim s esky
psanymi tituly odborné literatury. V tomto tématu by bylo obzvlasté ptinosné, pokud by
autorka Cerpala ze zahrani¢ni odborné literatury, protoze zkoumana problematika zatim
neni v ¢eském prostiredi uspokojivé zpracovana a pripadné srovnani by bylo velmi
pfinosné.

Ve vyzkumné ¢asti oceniuji zajimavy design piipadové studie, kterd krome rozhovorti
zpracovava i velmi zajimave koncipovany bilingvni program, ktery mtze slouzit jako
ptiklad dobré praxe i dal§im Skoldm. Dal§im pozitivem této DP je i zhodnoceni
spoluprace ¢eského ucitele a rodilého mluvciho, véetné doporuceni pro jejich vzajemnou
spolupraci. Autorsky piinos je zde opravdu vyznamny. Doporucuji autorce vybrané ¢asti
publikovat v ucitelském tisku ¢i na serverech urenych pro ucitele.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

1. Pozorovani vyuky a poskytovani efektivni zpétné vazby jsou dovednosti, které nejsou
v ¢eském Skolnim prostiedi zcela bézné. Jakou podporu (pfipadné i v jaké forme)
ziskavaji cesti ucitelé v téchto oblastech?

2. Program Toscool vznikl jako reakce nespokojenosti rodici s vyukou na jedné
z mezindrodnich Skol. Co tim rodice ziskali a co naopak s opuSténim mezinarodni
Skoly ztratili?

3. Pro obhajobu si pfipravte alespoit 3 zahrani¢ni zdroje, ze kterych by bylo moZno
cerpat zejména ve Ctvrté kapitole.



Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| Vyborng | Velmi dobre | Dobie | Nevyhovuje

Podpis: Jana Kargerova



