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- Posuzovatel:

1. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funkéni, |v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili$ obecna) i
zietelna. obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako |Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybgjici odkazy, Nevyhovuyje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

pfevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky v citacich

nepiesné, nespravné
uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. a seznamu literatury. | neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
nalezZitosti (anotace, obhajobé:
kli¢ova slova,
angl.ndazev, rozsah)
5. Jazykova uroven | Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazng&jsi Nevyhovuje zcela.
stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. ptiklady):
spravnost.

2.Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroju vCetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N




Autorsky ptinos

A B C N
Empiricka arovern, resp. ¢ast
Vymezeni cilt

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni tiroven empirickych tudaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Téma DP je aktudlni, Gizce koresponduje s novymi principy (legislativnimi, pedagogickymi)
na zlepSeni vzdé¢lavaciho pisobeni u déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi (SZP), které
jsou rozkryvany v teoretické casti DP. /Autorka se jiz del$i dobu hloubéji zajima o moZznosti
kultivace socialnich a emocionalnich vztahti déti v MS (viz jeji BP, 2015)/. Teorie se opira o
zmény, které se v poslednich letech v této oblasti v CR nové objevily v legislativnich
podkladech i v odborné literatute. Pfinosem praktické ¢asti DP je komplexni pohled na
inkluzi v moznostech b&Zné MS, ten sleduje vhled do chépani této problematiky u

uditelek MS v severoeském mésté - ukazuje jejich snahy i nedostatky, dvé jednotlivé
vypovédi — uditelka v ZS a rodi¢e sledovanych déti a predeviim dlouhodoby priifezové
zaznamenavany stav rozvoje dvou déti (ze SZP) v poslednich dvou letech ptedSkolni
dochézky, a to na 7 oblastech ocekavaného rozvoje dale kategorizovanych. Z vysledki bylo
naznaceno, Ze jsme v podpofe inkluze u déti ze SZP 1 ve vzdélavacim procesu na samém
pocatku. Predkladana prace to na malém vzorku, ale v komplexnim pojeti dokazuje.

DP splituje odborny, citacni i vyzkumny poZadavek kladeny na tento typ zavérecné prace.
Formadlni a jazykové zpracovani ma velmi dobrou turoven. Konkrétnim vystupem je 1
o¢ekavana podpora inkluzivni pedagogické prace v misté pedagogického plisobeni autorky,
kde je vetsi mnozstvi déti z nezaméstnanych rodin. Pfedkladanou praci doporucuji k Gspésné
obhajobé.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:

Kapitola 10.2.1 vyhodnoceni dotazniku pro uditelky ptfinosné rozkryva problematiku
nedostatkl téchto déti v ot. €. 4 — pfehledné€ zpracovano i nedostatkii ucitelek napt. odpovédi
na ot.€.8,9, 12, 13. Je mozné téchto vysledkl n€jak pozitivné vyuzit?

Kap.11 Celkovi shrnuti...se jiz nevztahuje k Zadné vyhodnocujici struktuie. Ocekavalo by se,
ze by to mély byt vyzkumné otazky.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:
e Jaké nedostatky v napliovani podpory déti ze SZP byste odvodila z novych
legislativnich podkladi, které se tykaji déti ze SZP?
e Jaké nedostatky v napliiovani inkluze déti ze SZP jste vyhodnotila z dotazniku pro
ucitelky MS/piipadné z 1.tf. ZS?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE
Navrh hodnoceni:
| Vyborné | velmi dobie | dobte | nevyhovuje

Podpis:






