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UVOD

V Sokolove, mésté, ve kterém ziji, se objevuji rizné skupiny obyvatelstva. At jde
o skupiny dobfe ekonomicky zajisténé ¢i o skupiny osob, které tak dobré socioekonomické
zdzemi nemaji.

Socialni status dospélych osob se odrazi na socializacnim prostredi déti, které v ném
vyrustaji. Do matetské Skoly, ve které ucim, dochdzi pomémée velké mnozstvi déti, které
pochazeji ze socidlné znevyhodnéného prostiedi. Ze své pedagogické praxe vim, ze je potieba
s témito détmi v urcitych ohledech jednat odlisSnym zptisobem nez s détmi, které ze socialné
znevyhodnéného prostfedi nepochazeji. V mateiské Skole, kde neni hodnoceni déti tolik
zévazné, maji ulitelky pomérné velky prostor pro sledovani pokrokli jednotlivych déti.
Mohou se vice zaméfit na individudlni rozvoj ditéte tak, aby byly podporovany jeho silné
stranky a zaroven podporovaly vyvoj v potfebnych oblastech. Pfesto je podle mého nazoru
nejdulezitéjsi samotny citlivy piistup ucitelky k détem (a nejen k nim), které pochézeji ze
socidln¢ znevyhodnéného prostiedi. ZkusSenostmi mam ovéfeno, ze pii jednani s détmi
1 rodici, ktefi pochdzeji ze socialné znevyhodnéného prostiedi, je pfi komunikaci dilezita
vstficnost, otevienost a vzdjemna divéra. Diky navazani pratelského vztahu s ditétem
i rodi¢em Ize mnohem sndze nasledné s rodici ditéte vyjednavat zplisob napravy v piipade
neuspechu ditéte.

Inkluzivni pfistup k détem neznamena jen o zapojovani déti s mentalnim ¢i fyzickym
znevyhodnénim. Jde také o dé&ti, které pochéazeji z odlisSného sociokulturniho ¢i
socioekonomického prostredi neZ vétSinové obyvatelstvo. Tento pfistup v mnohych ohledech
shledavam jako prospésny, pouze v nékterych ptipadech je podle mého nazoru mélo podpoten
nejen financovanim podpirnych opatfeni pro déti se znevyhodnénim, ale také malou
zkuSenosti ulitelek, nejen matefskych, ale 1 zdkladnich Skol, pracovat s détmi se specialnimi
vzdélavacimi potrebami.

Téma diplomové prace jsem zvolila predev§im proto, Ze se v mém zaméstnani Casto
setkdvam s détmi, které pochédzeji ze socidln€ znevyhodnéného prostiedi. Cilem bylo
predeviim prostudovat tuto problematiku a orientovat se v pfistupech ugitelek MS k détem
zijicim v socidlné znevyhodnénych podminkach a v aktivitich neziskovych organizaci
zaméfenych na vychovné vzdélavaci praci s détmi z téchto rodin. V teoretické Casti se
zabyvam sociadlnim prostfedim ceské spolecnosti jako celkem. Zminuji zde romskou

komunitu, ktera tvofi velkym podilem skupinu osob se socidlnim znevyhodnénim. Popisuji



zde legislativni ramec, ktery urcuje, kdo je osoba socidln¢ znevyhodnéna a jaké ma moznosti.
V neposledni fad¢é se zabyvam ditétem, které pochazi ze socidlné¢ znevyhodnéného prostiedi
a jeho moZnostmi v oblasti vychovy a vzdélavani. Dlouhodoby cil prace smétoval k evaluaci
inkluzivni prace se dvéma détmi v MS, ktera byla nasledné vyhodnocena z pozorovacich
archii. Dalsi cile se zam¢tily na stav inkluze déti ze socialn¢ znevyhodnéného prostredi do
matetskych Skol ve mésté Sokolov a na to, jaké inkluzivni programy jsou v tomto mésté

nabizeny a vyuzivany.



1 SOCIALNI PROSTREDI CESKE SPOLECNOSTI

Clovek zije ve spoledenstvi lidi, ktefi ho obklopuji. Primarné jde o rodinu, dale také
o pratele a spolupracovniky, v téchto spoleCenstvich dochédzi ke vzajemnym interakcim
a socializaci osobnosti ¢lovéka.

Tak jako Vv ostatnich zemich, i v Ceské republice jsou v sou¢asné dobé velice
diferencovana prostedi. K datu 1. 9. 2015 byl pocet obyvatel v Ceské republice 10 546 120
K nejhustdji zalidnénym oblastem Ceské republiky patii piedev§im Praha s hustotou
obyvatelstva 2 360 obyvatel/lkm? dalsimi hust¢ zalidnénymi kraji jsou napiiklad
Moravskoslezsky, Jihomoravsky a Ustecky. K nejméné zalidnénym krajim naopak patii
JihoCesky, Plzensky, Karlovarsky kraj a kraj Vysoc“:ina.2 ,Lidé na urcitéem uzemi jsou
charakterizovani vlastnostmi, podle kterych je mozné obyvatelstvo jako celek ddle clenit
a strukturovat. Patri mezi né predevsim pohlavi a vék, ddle rodinny stav, vzdelani, etnicita
a nabozenské vyzndm’.“3

V Ceské republice je pomérné bohaté narodnostni sloZzeni. Podle séitani lidu v roce
2011 ma nejvetsi podil Ceskd narodnost s 64,3%. Dalsi narodnosti je narodnost moravska,
kterd ¢ini 5%; dalS§imi narodnostmi jsou slezskd, slovenskd, polskd, némeckd a madarska,
které ¢ini pod 2% obyvatelstva CR, k romské narodnosti se vroce 2011 hlasilo 0,2%
obyvatelstva.* Avsak v roce 2014 se k romské narodnosti hlésilo jiz 2,3% Romi z celkové
populace v Ceské republice.> V Listing zakladnich prav a svobod upravuje prava
narodnostnich a etnickych mensin hlava tfeti, clanky 24 a 25:

,,Clének 24

Prislusnost ke kterékoli narodnostni nebo etnické mensiné nesmi byt nikomu na ujmu.

! Cesko. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation, 2001- [cit.
2016-04-10]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesko#Obyvatelstvo

?Kraje v Cesku. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation,
2001- [cit. 2016-04-10]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Kraje_v_%C4%8Cesku

¥ Struktura obyvatelstva [online]. [cit. 2016-04-10]. Dostupné z: http://www.demografie.info/?cz_struktura

*Narodnostni struktura obyvatel [online]. , 37 [cit. 2017-05-16]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/documents/10180/20551765/170223-14.pdf

® Zpréava o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2014 [onling]. [cit. 2017-05-06]. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/dokumenty/Zprava-o-stavu-romske-mensiny-
2014.pdf



Cldnek 25
(1) Obcanuim tvoricim narodnostni nebo etnické mensiny se zarucuje vsestranny rozvoj,
zejména pravo spolecné s jinymi prislusniky mensiny rozvijet viastni kulturu, pravo rozsirovat
a prijimat informace v jejich materském jazyku a sdruZovat se v narodnostnich sdruzenich.
Podrobnosti stanovi zdkon.
(2) Obcanuim prislusejicim k narodnostnim a etnickym mensinam se za podminek stanovenych
zdkonem zarucuje téz
a) pravo na vzdelani v jejich jazyku,
b) pravo uzivat jejich jazyka v urednim styku,
¢) pravo ucasti na reseni véci tykajicich se narodnostnich a etnickych mensin.“®
V soucasné zapadni spolecnosti jsou rozliSovany rizné kategorie obyvatelstva, které

jsou charakterizovany tfidnim postavenim. Jsou nazyvany jako socidlni tfidy. Jde o osoby se
stejnym socidlnim postavenim. V marketingu se nejcastéji vyuziva clenéni tiid podle
spole¢nosti National Readership Survey. Jde o tfidy s oznacenim ,,vyssi stfedni tfida* (kam
spadaji 1€kafi, ekonomové, pravnici, politici, feditelé), ,stfedni t¥ida“ (ucitel, policista,
zdravotni sestra), ,,niz8i stfedni tfida“ (student, Ufednik, mistr), ,,vySkolena délnickd ttida*
(¢i8nik, zednik, instalatér), ,,délnické tfida“ (prodavac, rybaf, nekvalifikovany délnik), ,,spodni
tiida“ (kam spadaji lidé, kte¥{ jsou odkazani na statni prispévek, napf. penzisté).’

Jednim zukazatell socidlniho postaveni ve spolecnosti je zaméstnanost Ccleni
domacnosti. Podle Ceského statistického tifadu byla ve tietim &tvrtleti roku 2015 registrovana

nezameéstnanost 6,05%. Z téchto osob mélo 86 419 lidi narok na podporu v nezaméstnanosti.®

1.1 VZAJEMNE VZTAHY VE SPOLECNOSTI
V kazdém typu spoleCnosti je mozné nalézt nerovnost mezi lidmi. Dokonce
IV nejprimitivnéjSich kulturach, ve kterych neexistuji témét zadné majetkové rozdily, je

mozné vidét nerovnost mezi jednici. Nerovnosti jsou napiiklad mezi muzi a Zenami, mezi

® Listina zakladnich prav a svobod

" Socialni t¥ida. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation,
2001- [cit. 2016-04-10]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Soci%C3%A1In%C3%AD_t%C5%99%C3%ADda

8 Registrovan4 nezaméstnanost (étvrtletnd) [online]. In: . [cit. 2016-04-10]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/documents/10180/20556073/320202159322.pdf/56993705-dcf3-4cc3-b959-
6c4ff18a856¢?version=1.0
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mladSimi a starSimi. V kazdé spolecnosti maji urcité osoby vysSi spolecensky status.
je piisuzovana schopnost navazovat spojeni s duchy predki.’

Ve spolecnosti lidi dochdzi k vzajemnym interakcim a komunikaci. Pfi téchto
¢innostech dochazi ke vzijemnému ovliviiovani zucastnénych osobnosti. Lidé mezi sebou
spolupracuji, soupefi, fesi konflikty, & maji harmonické souZiti.’® ..V pribéhu interakci
a komunikaci se také rozviji vzajemné statusové postaveni — vyjasnuje se, kdo bude koho
ovliviiovat a kdo bude kym ovliviiovan, kdo koho povede a kdo kym bude veden; vyjasiuji se
citové vazby (laska a nenavist, sympatie a antipatie, opora a ignorovdm).“ll

Podle prof. Heluse (2007) jsou pro nas druzi lidé bud’ oporou, nebo naopak hrozbou.
Jsou nam sympaticti nebo nikoli. Pro vétSinu lidi je izolace od socidlniho prostfedi jedna
odloucenost od lidi (socialni izolace) vede k porucham osobnosti — napr. depresim,
halucinacim, panickym uzkostem, sebeposkozovacim, ¢i dokonce sebevrazednym skloniim.
Sejné tak ale neustdilou pritomnost druhych nékteri z lidi obtizné snasi, nabyvaji pocitu, Ze

. . 12
nemohou byt sami sebou.*

1.2 SOCIOEKONOMICKY STATUS RODINY A JEHO VLIV NA VZDELANI

Havlik v knize Sociologie vychovy a Skoly tvrdi, Ze socialni postaveni rodiny vyznamné
ovlivituje budouci vzdélavani ditéte. ,,Propojeni vychovy a vzdélavani s ekonomickym,
politickym a kulturnim vyvojem spolecnosti je vyrazem jejich tésné souvislosti s vyvojem
socialni struktury. V tradicni spolecnosti bylo spolecenské postaveni predurceno tradici
a ptivodem. I kdyz zde existovala mobilita (valky, sluzba vrchnosti, lichva, atd.), bylo vzdélani
spise privilegiem, potvrzenim a symbolem existujicitho postaveni nez ndstrojem k jeho
dosazeni (vyjma uzké skupiny urednikii a knézského stavu). V modernich spolecnostech hraje

vvvvvv

pravdépodobnéjsi vysokoskolské studium u ditéte, které pochazi z rodiny, kde jsou rodice

° Giddens Anthony, Sociologie, Praha: Argo 1999

1% Helus Zdeng&k, Socialni psychologie pro pedagogy, Praha: Grada 2007
" Ibid., strana 16

12 |bid., strana 16

3 Havlik Radomir, Kot’a Jaroslav, Sociologie vychovy a koly, Praha: Portal 2011, strana 81
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vysokoSkolsky vzdélani, nez u ditéte, které pochazi ze socidlné slabsi rodiny, a jehoz rodice
maji vzdélani zakladni.

Na vzdélanostni drahu bezprostiedné navazuje draha profesni. Poznatky a dovednosti,
které Skola détem vstépuje, je sméfuje k jejich budoucimu povolani. Dit¢ diky Skolnimu
hodnoceni prochazi mechanismem selekce a alokace. Dit€¢ je umistovano na svou budouci
vzd&lanostni a profesni drahu.™ Jinymi slovy $kola uréuje budouci profesni zatazeni ditéte.

Z vlastnich poznatkli vim, ze v rodinach se socialnim znevyhodnénim rodice mivaji
zebticek hodnot nastaveny jinak nez v rodinach, jejichz socioekonomicky status je vyssi. Pro
rodiny s niz§im socidlnim postavenim nebyva vzdé¢lani na nejvySSich prickach, naopak tyto
pticky obsazuje rodina a zajisténi uspokojeni zdkladnich fyziologickych potieb. Oproti tomu
v rodindch s vys§im socioekonomickym postavenim maji osoby moznost mit na vyssich
ptickdch naptf. vzdélani pravé proto, Ze diky svému vzdé€lani maji dostatek financnich
prostfedkli pro uspokojovani potteb zdkladnich a nadstavbovych. Toto tvrzeni potvrzuje
i Havlik: ,, ... trva silnd autoreprodukce vzdelanostniho, a tedy profesniho statusu,
tj. pravdeépodobnost, Ze dité z rodiny vzdélanéjsich rodicii dosahne vyssiho vzdélani, délnickeé
dité spise vyuceni a nizsi pripravy pro délnicka a vykonnd zaméstnaneckda povolani.
Teoretické tivahy o rovnych Sancich spolecenského vzestupu, jakoz i pokusy o redlné otevirani
pristupu k vyssimu vzdelani dalsim skupinam stojicim na nizsich prickach stratifikacniho
Zebricku byvaji spojeny i s Zivymi politickymi diskuzemi. Patri sem spory o zdroje financovani
vzdelavani a o spoluucasti studentii na ném, debaty, zda vzdeélani je jen ,, soukromym
kapitalem “, i spolecenskou investici, apod. Okrajové nejsou ani mezinarodni souvislosti, a to
od poveéstného ,,dohnat a predehnat* az po védomi, Ze vzdélanostni potencial je ndstrojem
hospodarskeé, politické, védecké (vcetné kosmické) a vojenské soutéze. " Tyto spory byvaji
velice Casto sledovany Sirokou vefejnosti a vefejnost v demokratické spole¢nosti k nim

vyjadiuje své nazory na piiklad prostiednictvim diskuzi v médiich.

Havlik Radomir, Kot’a Jaroslav, Sociologie vychovy a §koly, Praha: Portal 2011
' |bid., strana 82-83
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2  SOCIALNI ZNEVYHODNENI

Urovei dosazeného vzdélani ma vyznamny vliv na budouci zaméstnani a to ovliviiuje
socioekonomicky status jedince a nasledné rodiny. Jednim z ¢initeld, ktery ma za nasledek
socialni nouzi je nezaméstnanost. V Ceské republice existuji oblasti, ve kterych je vetsi
mnozstvi déti ze socialné znevyhodnéného prostredi (dale jen SZP). Podle portalu ,,Kudy
vede cesta® mezi tyto oblasti patii predevdim v zapadnich Cechach Sokolovsko a Kraslicko,
na severozapadé Zatecko, Mostecko, Teplicko a Ustecko. V severnich Cechach je to oblast
Rumburku, Varnsdorfu a Frydlantu. Ve Slezsku jde o oblasti v okoli Vitkova a Karviné. Jsou
to pravé oblasti s vysokym podilem nezamdstnanych osob.® Z vlastni zkuSenosti vim, Ze
nezamestnanost osob se velice odrazi na socidlnim postaveni ve spolecnosti. Pracujici
obyvatelé na osoby dlouhodobé nezaméstnané mnohdy pohlizeji jako na ,,pfitéz*, a ti se tak
dostavaji na okraj spolecnosti a touto skute¢nosti nasledné trpi i déti.

Postaveni rodiny ve spoleCnosti se velice promitd do osobnosti ditéte.
,wocioekonomicky status (SES) vyznamneé koreluje s celou radou ukazatelit osobnosti, vykonu,
kariérniho sebeprosazeni a Zivotni uspésnosti —\ neposledni radé take uspésnosti Skolni. Jeho
zaklad tvori socidlni vrstva (trida), ke které jedinec prindlezi, a to zejména na zdklade:
a) prestize svého povolani
b) prijmu/bohatstvi
¢) vzdélani. <
Zpravidla spolu vzdélani, prestiZ povolani i vySe pfijmu Uzce souvisi. Také spolu velice tizce
souvisi nejvyssi dosazené vzdélani rodicu a jejich déti. Ze své pedagogické praxe vim, ze déti
rodici, kteti dosahli nizs§iho vzdélani, mivaji horsi studijni vysledky jiz na zédkladni Skole.
Zden¢k Helus se v knize Socialni psychologie pro pedagogy odkazuje na publikaci Ceské
vzdélani a Evropa: ,,V Ceské republice je konstatovina mnohem vyssi korelace mezi skolni
uspesnosti — jmenovité Sanci dosahovat vyssiho vzdélani, a vzdeélanostni urovni rodicii. Je
duvodné soudit, Ze déti, jejichz rodice dosahli napr. jen zdkladniho vzdélani, jsou v pristupu

-y Gy . N . . . ;1«18
K vys$simu vzdelani znevyhodnény vice, nez je tomu v jinych evropskych zemich.

18 Index socialniho znevyhodnéni. In: Kudy vede cesta [online]. [cit. 2017-05-10]. Dostupné z:
http://www.kudyvedecesta.cz/mapy/svgdata_var/1/3

" Helus Zden&k, Sociélni psychologie pro pedagogy, Praha: Grada 2007, strana 167

18 Ceské sdruzeni pro vzdélavaci politiku Praha, Ceské vzdélani a Evropa, Tauris 1999; in Helus Zdenék,

Socialni psychologie pro pedagogy, Praha: Grada 2007, strana 168
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2.1 OSOBA SOCIALNE ZNEVYHODNENA

Ministerstvo prace a socialnich véci definuje osobu v socidlni hmotné nouzi takto:
,»Osoba ¢i rodina nema dostatecné prijmy a jeji celkové socialni a majetkové pomery
neumoznuji uspokojeni zdakladnich zZivotnich potieb na urovni jesté prijatelné pro spolecnost.
Soucasne si tyto prijmy nemiize z objektivnich duvodu zvysit (uplatnénim narokii
a pohledavek, prodejem nebo vyuzitim majetku) a vyresit tak svoji nelehkou situaci viastnim
pricinénim.“*® Zaroven také upozortiuje na fakt, ze v hmotné nouzi neni osoba:

o | ktera prokazatelné neprojevuje snahu zvysit si prijem viastnim pricinénim,

e [kterda neni v pracovnim nebo obdobném vztahu, nevykonava samostatnou vydélecnou
¢innost a neni vedena v evidenci uchazecii o zaméstnani, popripadé osoba, ktera je
V pracovnim nebo obdobném vztahu, ale nema z téchto vztahii v rozhodném obdobi
prijem,

e [tera je vedena v evidenci uchazecui o zaméstnani a bez vaznych divodii odmitla
vykonavat kratkodobé zaméstnani nebo ucastnit se v cileném programu k reSeni
zaméstnani,

o [teré nevznikl narok na nemocenské nebo ji ndlezi ve snizené vysi, a to z ditvodu, Ze si
privodila pracovni neschopnost umysine,

e [tera je osobou samostatné vydeélecné cinnou a jeji prijem po odecteni primérenych
nakladit. na bydleni nedosahuje castky zivobyti proto, ze se neprihlasila
k nemocenskému pojisténi,

o [které za neplnéni povinnosti zakonného zastupce ditéte spojenych s radnym plnénim
povinné skolni dochazky byla ulozena sankce,

o [kterd nastoupila vykon zabezpecovaci detence nebo trestu odnéti svobody nebo byla
vzata do vazby. «20
Ve stavu socidlni nouze ¢lov€k neni schopen zajistit své socidlni potteby ani potieby

rodiny. V takovémto ptipadé ma moznost stat zadat o pomoc v hmotné nouzi. Tyto davky se
nazyvaji ,,ptispévek na zivobyti“, ,,doplatek na bydleni* a ,,mimotfadna okamzita pomoc“21.
Zéakladni davkou pomoci v hmotné nouzi je ,,ptispévek na zivobyti“. Tento piispévek

pomaha osobam ¢i rodinam pii nedostatecném pifjmu. Céstka je stanovena pro kazdého

¥ Pomoc v hmotné nouzi. Ministerstvo prace a socialnich véci[online]. [cit. 2016-04-11]. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/cs/5

# bid.

# Ibid.
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individualné, a to na zékladé¢ hodnoceni jeho moznosti a snahy. Odviji se od castek
existencniho a zivotniho minima. VySe se stanovuje jako rozdil mezi zivobytim a pfijmem
dané osoby, od této &astky se odedtou pfiméfené naklady na bydleni.??

Dalsim typem prispévku je ,,doplatek na bydleni“. Pomaha pti nedostatku piijmu
k uhrazeni nakladt na bydleni v pfipad¢€, Ze nestaci vlastni pfijmy osoby ¢i rodiny. Davka je
poskytovdna na zékladé smlouvy o uzivani bydleni (napf. ndjemni smlouva). Podminkou
ziskani tohoto prisp&vku je ziskani prispévku na Zivobyti.?

,Mimofadna okamzitd pomoc* je poskytovana osobam, které se dostanou do situace,
kterou je nutno neodkladné fesit. Zakonem je stanoveno Sest piipadi nutnosti neodkladného
feSeni. (Priklady jsou uvedeny v ptiloze €. 1).

Poskytovani téchto davek stanovuje pfislusny ufad v daném mésté, ¢i méstském
obvodé. Zazadat o né mize kazda fyzicka osoba star$i osmnécti let, ktera splnila zdkonem
dané podminky pro jejich pfiznani. Situace rodiny, kterd je v hmotné nouzi se odrazi i na
pozici ditéte. Velice Uzce totiz souvisi s péci o dit€¢ v raném a piedskolnim véku, které je na
roding velice zavislé. Dostate¢né materialni zajisténi je totiz dulezité na piiklad k dojizdéni do
specialné pedagogického centra, navs§tévam vzdélavacich aktivit a také souvisi s kvalitou

vybaveni, které mize rodina ditéti poskytnout.

2.2 SKUPINY OBYVATELSTVA SE SOCIALNIM ZNEVYHODNENIM

Lidé se socidlnim znevyhodnénim vytvareji specifické socidlni skupiny. Nejcastéji to
byvaji lidé nezaméstnani, kteti jsou v hmotné nouzi. V matetské Skole déti z téchto rodin
nejcastéji poznavame tak, Ze jejich rodice nosi potvrzeni z Gfadu socialnich véci o hmotné
nouzi a jsou uvolnéni od placeni $kolného. Stravné hradit museji. Kdybychom tuto skute¢nost
neznali, mnohdy bychom nepoznali, Ze dit€¢ pochazi zrodiny, kterd je v hmotné nouzi.
Vyclenovani téchto deti ze skupiny ostatnich podle mého ndzoru probihd spiSe pozdéji,
u starich déti, v materské Skole maji tyto déti pomérné velkou Sanci se zaclenit do skupiny
ostatnich. Skupina déti za¢ind vnimat odliSnosti azZ kolem patého roku véku, tedy tésné pred

vstupem do zakladni Skoly.

%2 pomoc v hmotné nouzi. Ministerstvo prace a socialnich véci[online]. [cit. 2016-04-11]. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/cs/5
% bid.
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24 ma za

Rozdilnosti v pottebach a hodnotadch osob z rtznych ,,stratifikacnich vrstev
nasledek vytvareni pratelskych skupin podle socidlniho rozvrstveni. Rodiny s vyS$im
socioekonomickym statusem se Castéji stykaji spiSe s rodinami s podobnym statusem, jako
maji ony samy. Oproti tomu rodiny ze SZP se vice stykaji s rodinami ze stejné vrstvy
obyvatelstva. Osoby v téchto skupinach se vzajemné dopliuji, spojuji je spoleéné problémy.

Skupiny obyvatelstva se socialnim znevyhodnénim byvaji znevyhodnéné i v oblasti
vzdélavani. U nas se setkdvame s odliSnou kulturné etnickou skupinou osob, které maji
zietelné vzdelanostni znevyhodnéni. Touto skupinou je romska populace.25 »Na vzdélanostni
situaci romské mensiny komplexné pusobi vlivy ekonomické (napr. vysoka nezaméstnanost),
socialni a kulturni. Nejzretelnéjsi je jazykova bariéra umocnovana imigracnimi vinami,

velkou vahu ma nedocenéni ulohy vzdelani pro profesni uplatnéni, Zivotni styl a kulturni

navyky. 26

2.2.1 Romska komunita v Ceské republice

Nejpocetngjsi narodnostni mensinou v Ceské republice jsou pravé Romové. V roce
2014 zilo na nafem uzemi 241 900 Romi, tj. 2,3% z celkové populace Ceské republiky
a v soucasné dob& podet neustile roste. Podle spravy Utadu vlady Ceské republiky lze pfi
znaéném zjednoduSeni rozliSit dvé skupiny Romské populace. A to Romy, ktefi jsou
integrovani do spolecnosti a druhd skupina, kterou tvoifi Romové, ktetfi jsou socidlné
vylou€eni nebo jsou socidlnim vyloucenim ohroZeni. Druha skupina byva Casto vétSinovou
spolec¢nosti stavéna na okraj spoleCnosti a je na ni pohlizeno jako na pfité¢z. Naopak prvni
skupinu Romt tvoii lidé zalenéni do spolecnosti a jsou rozprostfeni mezi vétSinovou
spoleénost.27 »Podil socidlné vyloucenych Romii na celkové populaci Romii v kraji je nejvyssi
v Usteckém, Moravskoslezském, Olomouckém, Karlovarském, Libereckém a Zlinském kraji,

evvr

Romy je ve Stredoceském kraji a, prestoZe nejsou dostupna konkrétni data, da se

# Havlik Radomir, Uvod do sociologie, Praha: Karolinum 2002

»Havlik Radomir, Kot'a Jaroslav, Sociologie vychovy a §koly, Praha: Portal 2011

% |bid., strana 88

27 Zprava o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2014 [online]. [cit. 2017-05-06]. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/dokumenty/Zprava-o-stavu-romske-mensiny-
2014.pdf
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predpoklddat, Ze i v hl. m. Praze, kde jsou nejvyssi Zivotni ndaklady na bydleni v ramci celé
CR.“*®

Romska mensina ma specificky systém hodnot, norem i zpisob komunikace. Mnohem
vyrazn€ji vnimaji mimoslovni informace, dovedou odhadnout upfimnost, rysy i vlastnosti
cloveka. Nejvétsi prioritou pro Roma je jeho rodina. Ta pro néj predstavuje zéaklad, jistotu,
bezpeci a silu. Vzdy stavi rodinu na prvni misto pied ostatnimi povinnostmi. Dotyk je pro
Romy symbolem bezpeci a klidu. Velice typické je vysoka schopnost empatie a emocionality.
Romové mnohem vyraznéji déavaji emoce najevo nez piislusnici majority evropské
spolecnosti.?® Komunikace s Romy je velice specifickd a je tieba s nimi jednat narovinu
a soustfedit se pouze na komunikaci s danym clovékem a na nic jiné¢ho. Pokud tomu takto
neni, Romové takovéto jednani vnimaji velice formaln¢ a neupiimné, a tak nevznikéd pocit
divéry, ktery je pfi praci s détmi i rodici, jez navstévuji mateiskou Skolu, velice dﬁleiit}'/.3o To

se také potvrzuje v mé pedagogické praxi.

2.2.1.1 Historie a sou¢asnost Romii v Ceské republice

Predkové Romu dfive zili na indickém subkontinentu. Tam se vénovali svému
kocovnému femeslu, jako bylo fetézarstvi, feznictvi, kosikarstvi, kovarstvi a jiné. V 10. stoleti
odesli z Indie a ve 13. stoleti zacinaji zit 1 v Evropé&, pozdé&ji v 15. stoleti se jiz usazuji na
Balkanském poloostrové a v oblasti Uher, tedy i v misté dnesniho Slovenska. Zprvopocatku
byli Romové v evropskych zemich vitani. Pfinaseli krdsnou hudbu, nové technologie, byli
vyhlaSenymi léciteli a zvérolékati. Obyvatelé Evropy je vnimali jako osoby, kajici se za
prohiesky svych predkd. Podle povésti se prohiesili proti Svaté roding, neposkytli pomoc
Marii a JeziSovi béhem jejich prchani do Egypta, ¢i napiiklad kovali hieby, kterymi byl Jezi§
piibit ke kiizi. Pozdé&ji zacala katolicka cirkev Romy pronasledovat. Byli vinéni z nevérnictvi,
carod€jnictvi a loupeznictvi. Toto prondsledovani se poté tahne po celou dobu dé&jin pobytu
Romil na evropském kontinentu.*!

Historie romské komunity na uzemi Ceské republiky je velice bohatd. N&kteii

historikové uvadéji, ze prvni zminka o Romech na nasem tUzemi je jiz v Dalimilové€ kronice

%8 Zprava o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2014 [online]. [cit. 2017-05-06]. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/dokumenty/Zprava-o-stavu-romske-mensiny-
2014.pdf

# §igkova Tatjana, Menginy a migranti v Ceské republice, Praha: Portal 2001

% Ibid.

%! Ibid.

17



zroku 1314. Prvni doklad piinasi vSak Popravéi kniha pand z Rozmberka z roku 1399.
V téchto dokumentech byli Romové oznacovani jako Cikédni. V 15. stoleti byl velice znacny
pfisun Romt na nase uzemi, a to pfedevsim proto, ze zde méli velice dobré podminky k Zziti.
V této dobé bylo vydavano mnoho protiromskych opatteni a lidé se obavali valek a neptatel
a mezi nimi i Romu. S Romy bylo v této dobé vyjednavano velice nemilosrdné. Byli vyhanéni
ze svych obydli, popravovani, mudeni.*?

V dob¢ osvicenstvi dochazi ke zméné v jednani s Romy. Marie Terezie nafizuje, aby
byli Romové pii prvnim dopadeni pouze vykazani. Prvni asimilacni nafizeni (asimilace —
zpusob zaclenéni zaloZeny na ptizpiisobeni jedince) vydala v roce 1761. Tato nafizeni méla
uréovat zptisob jednani s romskou komunitou. ,,V rdmci asimilacnich snah naridila, aby se
Romové usadili ve mésté nebo na vesnici, zakdzala pouzivat romstinu, obchodovat s konmi.
Pouhym pokusem ziistal zakaz vzdajemnych snatkit mezi Romy. Nejdrastictéjsim asimilacnim
opatrenim bylo odebirdani deéti rodiciim: podléhaly mu deéti ve véku dvou az ctyr let. Byly
davany na vychovu do rolnickych rodin a v deseti letech mély jit do sluzby nebo na remeslo.
Pokusy rodicii o jakykoli kontakt s détmi byly prisné trestdny.“33

Sotolova se ve své publikaci Vzdélavani Romi odkazuje na Haismana (1987):
.V Ceskych zemich vychdzeji dalsi uredni narizeni tykajici se Romii az ve tricatych letech 19.
stoleti. Podle téchto narizeni maji byt viici potulnym Romum disledne uplatiovany predpisy
o policejnim dohledu, cizinecké policii, chudinstvi a tulactvi. Romské rodiny, které prichdzely
Z jinych zemi, byly posilany zpet, pokud byly bez cestovniho pasu nebo nemohly prokdzat
radny vydélek. Od roku 1850 nepostacuje jiz ani platny pas. Podle narizeni ministerstva
vnitra je rozhodujici zpiisob obzivy, ktery musi byt uredné povolen. Hlavnim cilem téchto
opatieni bylo omezit na minimum migraci potulnych Romii mezi monarchii a sousednimi
staty. 3% Také v dalgich letech se objevovaly dalsi opatfeni, kterd se zabyvaji romskou otazkou.
Za druhé svétové valky byla provadéna rasova politika proti Romiim stejné jako proti Zidéim.
A také s nimi bylo stejné nakladano.®
V soucasnosti se romska otdzka feSi predevSim ve spojeni se vztahy s vétSinovym

obyvatelstvem. Romové denné museji Celit diskriminaci a predsudkiim ze strany vétSinové

spole¢nosti. Jsou jim pfisuzovany stereotypni charakteristiky. Ve Zpravé o stavu romské

% Sotolova Eva, Vzdé&lavani Romii, Praha: Karolinum 2011
% Ibid., strana 20

% Haisman 1987 in Sotolova Eva, Vzdélavani Romd, Praha: Karolinum 2011, strana 20

% Sotolova Eva, Vzdélavani Romd, Praha: Karolinum 2011
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mensSiny je uvedeno: ,,Diskriminace a nerovné zachdzeni je jednou z hlavnich pricin
nevispéchu Romii ve viech klicovych oblastech Zivota ...“*®

Jiz déti v matefskych a zékladnich Skoldch museji celit rasovym piedsudkiim
a diskriminaci. V minulych letech bylo velké mnozZstvi romskych déti zafazovano do
zékladnich skol praktickych, a to piredevs§im diky tomu, Ze vétSinou pochazeji ze SZP. To ma
za nasledek nerovné moznosti v piipravé na budouci povolani.*” ,Véasné péci a vzdélavini
v Ceské republice se v ramci vzdélavaciho systému typicky dostivd, podobné jako casto
I Vjinych zemich, relativné nizké pozornosti. Nedostatecné poskytovini vcéasné péce
a predskolniho vzdélavani brani détem ze socioekonomicky znevyhodnéného prostredi
a romskych rodin v rovném pristupu k péci a vzdelavani a zejména tyto deéti se setkavaji

i s predsudky a diskriminaci.“®

2.2.1.2 Hodnoty a tradice romské rodiny

Pro Romy je nevyssi hodnotou Zivot, a to vSe, co vede k zachovani, pokracovani
a zmnoZzeni zivota. Oproti tomu vSe, co zZivot omezuje nebo dokonce ohrozuje, Romové
vnimaji velice negativné. Déti zajisStuji pokracovani rodu, a proto je pro Romy tak vyznamna
laska k détem. Pro Romy mé podstatnou hodnotu i ,,romstvi®. Do néj spad4 znalost jazyka,
vzhled, znalost zvykl a predevS§im slusné vychovani, které zahrnuje pohostinnost, tctu ke
starS§im, zdvofilost a solidaritu. Oproti tomu budoucnost pro Romy mé velice malou hodnotu,
7iji piitomnosti.

Mezi romské tradice patfila predevSim zdvoftilost, pohostinnost a vzajemna ucta. Mnoho
tradic se tykd jidla. Za necisté potraviny na piiklad povaZzuji jidlo, které je ohfivané, nebo
takové, které upadlo na zem, nebo do né&j spadl vlas. Romské kroje se postupné piiblizovaly
oble¢eni vétsinového obyvatelstva. Nékteré prvky vsak zistaly. Zeny ve stfednich letech
nejcastéji voli pestré obleceni a muZzi naopak tmavé obleky. Mladsi generace se oblékaji podle
soutasné mody. Tradiéni je také zdkaz odhalovani t&la. Clenové rodiny se pied sebou

nesvlékali, ani pfed sebou nechodili ve spodnim pradle. Cudnost v nékterych rodinach

% Zprava o stavu romské menginy v Ceské republice za rok 2014 [online]. [cit. 2017-05-06]. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/dokumenty/Zprava-o-stavu-romske-mensiny-
2014.pdf

%" |vatts Artur, Cada Karel, Felcmanova Lenka, Greger David, Strakova Jana, Zac¢lenovani romskych déti
ptredskolniho veéku, Praha: Nadace Open society found, 2015

% Ibid., strana 13

9 8iskova Tatjana, Menginy a migranti v Ceské republice, Praha: Portal 2001
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pietrvala mezi hodnotami dodnes. Romové nemaji vlastni svatky, vétSinou slavi kiest'anské

svatky s ostatnimi obyvateli.*’

2.3 PROJEVY A CHOVANI OSOB ZE SOCIALNE ZNEVYHODNENEHO
PROSTREDI

Ptislusnost k nékteré socialné vrstvé je pomérné citliva zalezitost. Vyzkumy prokazuji,
ze déti znizSich socialnich vrstev maji nizs$i pravdépodobnost slozeni maturitni zkousky
a prijeti na vysokou $kolu. To ma za nésledek také ziskdni zaméstnani, které patii mezi hiie
ohodnocené.** , Pdtrame—li po pricinach této situace, jednim ze samoziejmych vysvétleni je,
Ze deéti v nizsich kategoriich pochazeji 7 ochuzenéjsiho prostiedi, kde je méné prilezitosti ke
zkuSenostem, jez prispivaji ke studijnim tspéchiim.“* Daldim z faktor, ktery ovliviuje
spoledenskou tsp&snost, je roditovsky styl.*®

V souziti s vétSinovou spoleCnosti se osoby, které pochdzeji ze SZP, potykaji
s mnohymi neshodami. Toto je velice patrné piedevs§im na souziti s Romskou komunitou.
.,V obou skupindch previddaji jedinci, kteri maji tendenci zobecnovat viastnosti (predevsim ty
negativni) jednotlivcii druhé skupiny a prisuzovat je celé skupiné. Chovani obou skupin do
znacné miry determinuji predsudky z davné i neddvné minulosti.“*

Stejné jako vSechny aspekty socializace nelze zobectiovat ani chovani osob se socidlnim
znevyhodnénim. Podle mého ndzoru je mnohem vice determinujici na piiklad vychovny styl
rodict, ¢i pficina socidlni nouze rodiny. Pozoruji velky rozdil v chovani osob se socidlnim
znevyhodnénim, které se jiZ v rodiné socialné slabé narodily oproti osobam, které se do

socidlni nouze dostaly v pribéhu Zivota nasledkem nepfiznivé Zivotni situace.

2.3.1 Déti ze socialné znevyhodnéného prostredi
V ptedskolnim obdobi se u déti socidlni znevyhodnéni projevuje predevsim
V komunikacnich schopnostech. To je zapficiniovano predevsim mén¢ podnétnym prostiedim,

které cCasto v domacim prostiedi ma. ,,Déti ze socidlné ochuzenych prostiedi mivaji

“0 Siskova Tatjana, Mensiny a migranti v Ceské republice, Praha: Portal 2001
“! Fontana David, Psychologie ve §kolni praxi, Praha: Portal 2010

“2 |bid., strana 35

* Ibid.

* Sigkova Tatjana, Menginy a migranti v Ceské republice, Praha: Portal 2001, strana 123
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V predskolnim obdobi mnohem méné prilezitosti k rozvoji klicovych recovych schopnosti.
Diisledek nedostatecného nacviku reci se projevuje tim, Ze neuméji své myslenky a prani
vyjadrit slovy, Ze neuméji naslouchat a odpovidat druhym.“* V disledku $patné se
rozvijejicich komunikacnich schopnosti jsou u ditéte hafe rozvinuté kognitivni schopnosti.
Mnoho vyzkumii ukazuje na souvislost mezi socioekonomickym statusem rodin a urovni
feCovych schopnosti déti, predevSim pak na to, déti ze SZP dosahovaly v méfeni
komunikaénich schopnosti horSich vysledki nez déti, které ze SZP nepochdzeji. Déle je
potvrzeno, ze vysledky téchto méfeni jsou dobrym ukazatelem pro budouci jazykovy vyvoj
déti. To ma disledky i1 pro budouci Skolni vzd€lavani. Tato problematika je ddna tim, ze
matky Vv téchto rodinach nepouzivaji takové jazykové stimuly, které by déti vedly
k samostatné odpovédi. Také tyto stimuly neobsahuji tak bohatou slovni zasobu a slozitéjsi
vétné konstrukce.*®

Dit¢ ze SZP byvaji ochuzené i o seznameni s knihami, s hodnotou matematickych
pojmt. Z toho vyplyva, ze na pocatku zakladniho vzdélavani je dité ze SZP ve vyrazné
nevyhodg.*’

Hodnoceni déti ze SZP je velice obtizné. Diagnostikovat 1ze n€kolik stupiili socialniho
znevyhodnéni. Nejde vSak o diagnostiku urovné socialniho znevyhodnéni z pohledu
socialniho zajisténi, nybrz o uroven toho, jak socidlni postaveni rodiny piisobi na dité. Podle
miry plsobeni na osobnost ditéte a jeho edukacni uspésnost by bylo mozné rozdélit na stupné

socialniho zneV}'/hodnéni.“8 Tyto stupné jsou uvedeny na nasledujici strang.

** Fontana David, Psychologie ve $kolni praxi, Praha: Portal 2010, strana 35
% Priicha Jan, Détské fe¢ a komunikace, Praha: Grada. 2011

*’ Fontana David, Psychologie ve §kolni praxi, Praha: Portal 2010

“® Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016
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Navrh téchto stupni je:

»Stupné socialné

znevyhodiiujiciho prostiedi

Mira podpiirnych opatieni

Obsahové zaméieni

podpiirnych opatieni

Nulty stupen socialniho

ohrozeni

Mirna podpurna opatieni

Predstavuji pro skoly minimalni
zatez. Miize se jednat
o vypracovani individualniho
vzdélavaciho programu, upravu
vzdelavaciho materidlu, zmeny
V pristupu ke zkouseni a
hodnoceni, vyuzivani

kompenzacnich pomiicek.

Nejslabsi stuperi socialniho

ohrozeni

ZvySena podpiirna opatreni

Kromé podpiirnych opatieni
Z nultého stupné je treba zajistit
zvySenou persondlni podporu
a upravu kurikula ve vétsim

rozsahu.

Stiredni stupen socidlniho

ohrozeni

Intenzivni podpuirna opatreni

Predstavuji vyrazné upravy
Vv prithe¢hu vzdélavaciho
procesu, pricemz je zapotiebi
intenzivni materialni
i personalni podpora; zarover
se vyzaduje vyrazna uprava

kurikula.

Nejvyssi stupen socialniho

ohrozeni

Mimoradna podpiirna opatrent

Jde o podpuirna opatreni, ktera
jedinec vyzaduje ve vsech
typech prostiedi, a s nejvetsi
pravdépodobnosti jsou

celozivotniho charakteru. «49

* Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016, strana 448
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3 ZPUSOB ZACLENOVANI OSOB ZE SOCIOKULTURNE
ZNEVYHODNENEHO PROSTREDI

Migrace obyvatelstva ma za nasledek tvorbu etnickych skupin v riznych zemich svéta.
V Ceské republice jsou nejroziifendjsi etnickou skupinou Romové, dile jsou to také
Vietnamci, Rumuni, Ukrajinci a Rusové. Mezi etnickymi skupinami se vytvofilo nékolik typt
vztahQ: ,,oddéleni (segregace, apartheid);, spontinni ¢i ndsilnd asimilace; vyhlazovani,
genocida (Indiani, Zidé); masové piemistovani, prestéhovani (otrokarstvi, indidnské
rezervace, jihoafrické bantustany, stalinské praktiky). Hlavnim smérem, ktery je v souladu
S humanizacnim usilim, je souZiti a vzajemné respektovani riiznych ras, etnickych skupin,
narodii a narodnost.“° \V sou¢asné dobé jsou velké snahy o humanizacni pfistup k ostatnim
rasam a narodim™, piesto podle mého nazoru v mnohych lidech pretrvavaji vztahy k jinym
narodnostem z minulosti. Z etnickych skupin, které se nachdzeji na nasem uUzemi, se se
socialni nouzi potykaji pfedevS§im Romové. To vSak neznamend, ze vSichni Romové
pochézeji ze SZP. Z vlastni praxe vim, Ze nékteré romské rodiny se s nouzi nepotykaji, jde
predevsim o Romy, kterym se podatilo ziskat dobré zaméstnani.

Sirokd vefejnost vnima ve vét§ing osoby se socidlnim znevyhodnénim negativné.
wJakadkoliv bezna Skola, kterd se v ramci snahy o inkluzivni edukaci nezaméruje pouze na zZaky
S postizenim ¢i naruSenim, ale ma zdjem i o inkluzivni edukaci Zakii ze socidlné
znevyhodnéného prostiedi, musi podle Suhajdové (2013) pocitat nejen s rizikem sniZeni
prestize v ocich verejnosti, ale i s predsudky. V soucasné situaci, kdy skoly bojuji o kazdého
Zaka, to miize mit negativni dopad na postaveni zZdkii ze socidalné znevyhodnéného prostredi

v béznych Skoldch.«>

3.1 INTEGRACE A INKLUZE

ZaCletiovani osob sriznym typem znevyhodnéni v soucasné dobé& probiha jako
integrace a inkluze. Integrativni a inkluzivni vzdélavani je velice podstatné pro plnohodnotné
zaClenéni cClov€ka s jakymkoliv typem znevyhodnéni do spole¢nosti. Obé jsou typem
socializace a zabyvaji se zaclenénim a zapojenim ¢lovéka do spolecnosti a v poslednich letech

také ptipravou spolecnosti na pfijmuti jedince se znevyhodnénim. Tyto pojmy jsou ve

*® Havlik Radomir, Uvod do sociologie, Praha: Karolinum, 2002, strana 70
51 ypas
Ibid.

%2 Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016, strana 446
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spole¢nosti v soucasné dobé velice znamé piedevsim ve spojeni s lidmi s handicapem.
VeétSinova spolecnost vSak podle mého nazoru predevsim vnima pojem integrace a inkluze
predev§im se spojeni s lidmi stélesnym ¢i mentdlnim postizenim a jiz nebere v tivahu
integraci a inkluzi osob se socidlnim znevyhodnénim.

Integrace je vyvojov¢ starSi, jsou pro ni piiznacnd predevsim 80. léta 20. stoleti.
Inkluzivni pfistup je typicky pro devadesata 1éta 20. stoleti a nasledné¢ pro zacatek

21. stoleti.”®

3.1.1 Integrace

Pojem integrace je oznaCovan jako nevyssi stupenn socializace. Jde o opak segregace,
kdy je jedinec naopak ze spoleCnosti vyclenovan. ,Socidlni integrace je proces
rovnopravného zacleniovani cloveka do spolecnosti; komplikace vsak nastavaji ve specifickych
pripadech nékterych osob nebo minoritnich skupin (etnické mensiny, osoby s postizenim
apod.), které se od vetsinové populace vyrazné odlisuji a nejsou schopny dosahovat
prirozenym zpusobem vysoké miry socializace. Potom je nezbytné nutné jejich integraci
aktivné podporovat a vytvaret pro ni vhodné podml'nky.“s4

Integrace probiha v cel¢ tfad¢ oblasti. Jde predevSim o Skolskou integraci, pracovni
integraci a spoleCenskou integraci. RozliSuji se dva pfistupy v integraci, asimilacni
a adaptacni. Asimilacni pfistup spocivd v pfizplisobeni se jedince spoleCenské majorité.
Majorita urcuje pravidla tohoto souziti. Tento pfistup je pro majoritu snazsi, ale celkové méné
vyhodny. Adaptaéni pfistup, pfestoze je pro spolecnost zpocatku narocnéjsi, je vSak pozdéji
vyhodnéjsi. Spolecnost vytvari opatfeni, kterd vedou ke zjednoduSeni Zivota osob
s postizenim.”

V souvislosti se zaclenovanim osob se sociadlnim znevyhodnénim mé asimilacni ptistup
prvopocatky v dobach Marie Terezie, ktera vydavala asimilaéni opatfeni predevSim
v souvislosti s romskym obyvatelstvem. Romské obyvatelstvo bylo tvrdé trestano
a vyhanéno ze zem¢ za nedodrzeni téchto nafizeni.”® Oproti tomu adaptacni pfistup je jiz
spojeny se siti specidlnich Skol. Romské déti a déti ze socidlné vyloucenych lokalit byly

umistovany do zakladnich Skol praktickych a nevzd€lavaly se spolecné se vSemi détmi

% Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016
* Slowik Josef, Specialni pedagogika, Praha:Grada 2016, strana 31
55 1

Ibid.

% Sotolova Eva, Vzdélavani Romd, Praha: Karolinum 2011
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V hlavnim proudu vzdélavani. Byly vytvafeny specialni podminky a vyuzivany speciadlni

metody a pomiicky. Je akceptovan dudlni systém $kolstvi (Skoly specialni a b&zné).>’

3.1.2 Inkluze

Inkluze je nikdy nekoncici proces, ve kterém se lidé s postizenim mohou v plné mire

3

zucastnovat vsech aktivit spolecnosti stejné jako lidé bez postizeni. ® Hlavni tezi

inkluzivniho vzdé&lavani je ,$kola pro viechny“>® V inkluzivnim pistupu jde predevsim
o zapojeni cloveka s postizenim do vSech ¢innosti bez vyuziti specialnich pomticek a postupi.
Rozdil je patrny na piiklad ve Skolské integraci. V integraénim pfistupu jde o vytvofeni sité
specialnich Skol, které vyuzivaji specialni metody a podminky pro vzdélavani osob
s handicapem. Inkluzivni vzdélavani oproti tomu upiednostiuje vzdélavani osob s riznym
typem postizeni v béznych Skolach spole¢né s vrstevniky bez postizeni. Zaroven se opirad
o vyuziti béznych metod a prostiedkl. Tento ptistup je velice vyhodny nejen pro osoby
S postizenim, ale také pro osoby bez néj, protoze pomdhd piekonédvat stereotypni postoje
k osobam se znevyhodn&nim.®

Hlavni rozdil mezi vzdélavanim integrovanym a inkluzivnim je ten, ze do inkluzivniho
vzdélavani lze zapojit mnohem vice osob se znevyhodnénim, tedy i osoby se socidlnim
znevyhodnénim. ,,Skoly by ve smyslu inkluze mély prijimat vsechny déti, bez ohledu na
fyzické, intelektualni, socialni, emociondlni, jazykové a jiné podminky a predpoklady. Ma tedy
Jjit nejen o déti s postizenim a narusSenim, ale napr. i o déti nadané, déti ulice, pracujici deti,
deti z odlehlych oblasti, z kocujicich populaci, z lingvistickych, etnickych a kulturnich minorit
a deti ze znevyhodnénych a marginalizovanych oblasti nebo Skupin.“61

V inkluzi je podstatné respektovani riznorodosti ve vSech ohledech (rasa, pohlavi,
narodnost, jazykovy puvod, socialni pozadi, ...). Skola by méla byt piipravena piijmout
vSechny déti bez rozdilu. Hlavni trend inkluze je docilit odstranéni paralelnich systému
vzdélavani. Normalni a specidlni Skolstvi by mélo byt slouceno v jeden proud a pfi

zaClenovani déti se znevyhodnénim ma Skola vytvofit podminky pro vzdélavani vSech déti

> Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016

% Slowik Josef, Specialni pedagogika, Praha:Grada 2016, strana 32

% Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016

% Slowik Josef, Specialni pedagogika, Praha:Grada 2016

8! Salamanka 1994 in Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016
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bez rozdilu. M¢lo by se tak predejit pfedCasné separaci a naopak k ziskani rovnych Sanci na

C1r e s .. 62
vzdélavani vSech déti bez rozdilu.

3.1.2.1 Inkluze Romi

Souziti Cechti s Romil se potyka s mnohymi nesnazemi. ,,Romskd mensina md v souziti
s Cechy mnoho problémii. Z ceské strany je jim vytykdna hlucnost, Spatné sousedské vztahy,
nevzdeélanost, nizka kvalifikace, Spatnd pracovni moradlka, lenost, necestné jednani, agresivita,
kriminalita, prostituce. Romové vytykaji Cechiim citovy chlad, vypocitavost, nadiazené
chovéni, xenofobii a rasismus. “®® Z vlastni zkuSenosti vim, Ze vét§inova spole¢nost na osoby
ze SZP Casto pohlizi jako na piitéz, ktera pouze vyuziva socidlni vyhody stétu.

Chovani obou skupin osob je determinovano minulymi udélostmi, které maji za vinu
nékteré piedsudky jedné ¢ druhé ze skupin obyvatelstva. Piestoze Romové v Cechach Ziji jiz
n¢kolik stovek let, vétSinové obyvatelstvo je velice Casto vnima jako pfist¢hovalce, ktefi jen
parazituji na socialnich vyhodéach stitu. Nasledn¢ Romové vnimaji ceskou povahu jako
nepfételskou.64

Jako negativni aspekty v souziti s Romy vidi Siskova v liberalizaci trhu s nemovitostmi,
coz ma za néasledek koncentraci chudého, a tedy i romského, obyvatelstva v okrajovych
castech mést. Dlouhodob4d nezaméstnanost Romi vede k jejich zdvislosti na socidlnich
davkach. Pozitivni vyvoj naopak zaznamenavéa v emancipaci romské menSiny a také zdjem
ucitelské vetejnosti pomoci romskym détem na cesté k lepSimu vzdélani a tim 1 lepSiho
postaveni ve spole(:nosti.65 »~Mnoha obcanska sdruzeni a charitativni organizace veénuji
Romum a predevsim jejich détem znacnou pozornost. V poslednich letech vyslo vice knih
S objektivnimi informacemi o Romech, vychadzeji casopisy i knihy v romstiné, televize i rozhlas

v .7 I4 r 4 ((66
zarazuji do programu vysilani pro Romy.

%2 Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016

% Sigkova Tatjana, Menginy a migranti v Ceské republice, Praha: Portal 2001, strana 123
* Ibid.

* Ibid.

% bid., strana 124
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4 VZDELAVANI DETI ZE SOCIALNE ZNEVYHODNENEHO
PROSTREDI

Socialni znevyhodnéni byva nejcastéji spojovano predevsim s narodnostni nebo rasovou
odli$nosti, nizkym socidlnim a ekonomickym statusem rodiny ¢i socidlné patologickym
prostiedim rodiny nebo komunity. Osoby se socidlnim znevyhodnénim podléhaji rtiznym
formam socialni izolace ¢i diskriminace.®’ ,,Déti vyristajici v sociokulturné znevyhodnéném
prostredi se casto potykaji s typickymi probléemy, mezi které patii:

- frustrace zakladnich potreb (primarnich, emocnich, vztahovych, atd.);

- silny bezprostredni viiv socialné patologickych jevii;

- deviace v hodnotovém systému a etice;

- absence zivotnich jistot a cilit i socialniho zakotveni;

- prijimani neadekvatnich roli (deviace v sebepojeti),

- ztiZzené podminky seberealizace a socidlni integrace.“68

Diky témto vliviim je potieba s témito détmi jednat velice individualné a to predevsim
v zavislosti na znalost jejich socialniho zdzemi. Slowik uvadi, ze u déti se socidlnim
znevyhodnénim  je  vhodna  kombinace  socialni,  zdravotni,  psychologické

a specialnépedagogické péée.69

Je tfeba se vice zamyslet nad celkovym smyslenim
a sméfovanim spolecnosti. Nékterym lidem mohou znit cize slova jako svédomi,
zodpovédnost, poslusnost apod. Nejlepsi cestu v prevenci poruch chovani vidi Slowik
Vv prosocidlni (resp. etické) vychové, kterd miize zdsadné zmirnit egoisticke, materialistické ¢i
jiné negativni stimuly pfi vytvafeni hodnotového systému cloveka.

Lechta upozoriiuje na problematiku stanoveni terminu ,socidlné znevyhodnéné
prostiedi“. Z ne¢kterych publikaci totiz mtze Sirokd vetejnost dit¢ ze SZP chapat jako dité
romské. Jako vhodné&j$i uvadi definici Habrové: ,,Habrova (2015) vymezuje skupinu zZakii ze
socidlné znevyhodnéného prostiedi jako Zaky, kteri jsou — at’ uz potenciondlné, nebo redlné —
ohrozeni rizikem Skolniho neuspéchu, pricemz ditvodem jejich selhani neni zdadné zdravotni
postizeni, dlouhodobé onemocnéni ani specifické poruchy uceni ¢i chovani. Jde tedy o priciny,

’ ’ .. ’ crq7 v ’ v vovr rrell . v r
které prameni z prirozeného socialniho prostredi, z néhoz zak pochdzi.*'~ Mezi déti, které

%7 Slowik Josef, Specialni pedagogika, Praha:Grada 2016

% Ibid., strana 145

* Ibid.

" Ibid.

"™ Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016, strana 443
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pochézeji ze SZP Lechta fadi naptiklad déti ohrozené syndromem CAN, déti romské, déti
nezaméstnanych rodict, déti zuprchlickych rodin, déti rodi¢t alkoholikti, rodict

r v Ve ANt vrer . p oy 72
se zdravotnim postizenim, ¢i déti zijici pouze s jednim rodic¢em.

4.1 LEGISLATIVNI OPORA INKLUZE DETI ZE SOCIALNE
ZNEVYHODNENEHO PROSTREDI

V poslednich letech se v Ceské republice dostava systémové podpory vzdélavani déti se
socialnim znevyhodnénim. ,,V nasem regionu se projekt inkluze z legislativniho pohledu vaze
na Umluvu OSN o prdvech osob s postizenim (Convention, 2006), kterd byla pfijata v New
Yorku v prosinci 2006 a v parlamentech CR a SR ratifikovana v r. 2009, resp. 2010. Kromé
Jjinych kategorickych pozadavkii v zajmu lidi s postizenim pozaduje i jejich inkluzivni edukaci.
Pro nasi problematiku je diilezity paragraf 24. Hned v prvnim bodé tohoto paragrafu se
explicitné zada zabezpeceni inkluzivniho edukacniho systému na vSech urovnich w3

Vzdélavani déti se socidlnim znevyhodnénim je ukotveno ve vyhlasce ¢. 27/2016 Sb.,
o vzdelavani zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zaki nadanych, ve znéni vyhlasky
¢. 270/2017 Sb. Na tuto vyhlasku se odkazuje Rdmcovy vzdélavaci program pro predskolni
vzdélavani. VyhlaSka natfizuje Skoldm tvorbu podpilirnych opatieni pro déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami (dale jen SVP). Odkazuje se na ni RVP PV. Zabezpecuje financovani
Skol a podporu zakii a déti prostfednictvim financovani didaktickych pomicek pro déti se
znevyhodnénim. Jednim z opatieni, které je takto financovano, je moznost asistenta pedagoga
ve tfide s ditétem se SVP. Vyhlaska také upravuje pocet zapsanych déti ve tfidach s détmi se
SVP. V priloze této vyhlaSky jsou uvedeny jednotlivé stupné podpirnych opatfeni a navrhy
pfizplsobeni podminek a metod prace, o¢ekavanych vystuptli, organizace vyuky, hodnoceni

déti se SVP a také intervence Skoly pii préci s témito détmi.”

"2 Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016
" Ibid.
™ Sbirka zakonii Ceské republiky
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4.1.1 Financovani inkluzivnich programi

Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb. upravuje pét stupnid podplurnych opatfeni. Prvni stupen
podpirnych opatieni zajist'uje Skola bez naroku na finanéni podporu. Dal$im stupiiim je jiz
piiznanad finan¢ni podpora, kterou Skola ziska na zékladé¢ spoluprace se Skolskym
poradenskym zatizenim.

V priloze vyhlasky ¢. 27/2016 Sb. v konkretizaci podptirnych opatienich prvniho stupné
je uvedeno: ,,Obtize Zdaka jsou dale vyvolané zejména aktuadlné nepriznivym zdravotnim nebo
psychickym stavem, pripadné se jedna o dlouhodobé probléemy malého rozsahu a intenzity.
Skola zohlediuje socidlni status, vztahovou sit Zdka a jeho socialni a rodinné prost;’ea’z’.“75
Z toho se da usuzovat, ze déti, které pochézeji ze SZP spadaji do podptrnych opatieni prvniho
stupn€, a tedy podpurnd opatfeni vytvaii Skola. V tomto stupni neziskava Skola finan¢ni
prostfedky na podplrna opatieni. Ucitel zajiStuje podporu vzdélavani piedev§im tim, Ze
pfizptisobi danému ditéti podminky pro uspéSné vzdélavani. Na ptiklad upravi zasedaci
poradek, upravi Cas tizené pedagogické Cinnosti, vyuziva ndzorné pomuicky a podobn¢. Pti
vychové a vzdélavani téchto déti 1ze vyuzit plan pedagogické podpory.’®

PtestoZze Skola nemd narokovatelné financni prostiedky pro vytvofeni podplrnych
opatfeni prvniho stupné, systémova podpora se odrazi na financovani vytvareni programi pro
inkluzivni vzdélavani. V oblasti vzdélavani déti ze SZP to je program Ministerstva Skolstvi
mladeZe a t&lovychovy ,,Roma SS a VOS“. Tento dotatni program podporuje sociilné
znevyhodnéné romské Zaky stfednich Skol a studenty vysSich odbornych §kol a konzervatofi.
Dal3im dotaénim programem je ,,Program na podporu romské komunity* a jiné.”’

Dalsi inkluzivni programy poskytuji neziskové organizace, napiiklad celosvétova
organizace ,,Clovék v tisni“, kterd mimo jiné vytvaii programy i pro $koly. Neziskové
organizace byvaji nej€astéji financovany z dotaci Evropské unie, ¢i stditem. Toto financovani
upravuje pfedevs§im zdkon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech, ve znéni pozd&jSich
pfedpisﬁ.78 .,V souladu s § 7 tohoto zakona mohou byt ze statniho rozpoctu poskytnuty dotace
nestatnim neziskovym organizacim, jako jsou obcanska sdruzeni, obecné prospésné

spolecnosti, ucelova zarizeni cirkvi a nabozenské spolecnosti, nadace a nadacni fondy ¢i dalsi

" Sbirka zakonii Ceské republiky

"® Ipid.

" Ministerstvo $kolstvi mladeze a télovychovy [online]. [cit. 2017-08-27]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/vzdelavani/socialni-programy/dotacni-a-rozvojove-programy

"8 Ministerstvo financi Ceské republiky: Neziskové organizace [online]. [cit. 2017-08-27]. Dostupné z:

http://www.mfcr.cz/cs/verejny-sektor/podpora-z-narodnich-zdroju/neziskove-organizace

29



pravnické osoby, jejichz hlavnim predmétem cinnosti je poskytovani zejména zdravotnich,
kulturnich, vzdelavacich a socialnich sluzeb a dotace k poskytovani socialné pravni ochrany

deéti atd. «"°

4.2 DIAGNOSTIKA DITETE ZE SOCIALNE ZNEVYHODNENEHO PROSTREDI

Protoze socialni prostfedi je velice dynamické, je tfeba vnimat vSechny zmény
v rodinném prostiedi ditéte. Rodina se miize do socialni nouze dostat i béhem Skolniho roku.
Z tohoto dlivodu je potifeba neustdle vénovat dostateCnou a nepfetrzitou pozornost vSem
détem.®’ Vnimat vSechny zmény v chovani a jednani ditéte je v pedagogické praxi mnohdy
klicové. Diky nému je mozné v¢as odhalit sou¢asné i mozné budouci potize ditéte.

Prestoze je pedagogické vnimani velice dilezité, Lechta uvadi, Zze mnozi pedagogové
mylné¢ prisuzuji nékteré projevy déti prostiedi, ze kterého pochazeji. ,,Jde 0 tzv.
monokauzalitu, kdy maji ucitelé tendenci hodnotit urcity projev zdika na zdakladé jedné priciny
— V tomto pripadé na zdkladé prostiedi, z néhoz pochazeji. V pripadeé romskych zZdki je riziko
dvojnasobné, nakolik je mozné jejich chovani ,,svalit* kromé prostiedi na etnicitu.“®

Diagnostika déti ze SZP je velice obtizna. Hodnoceni miry socialniho znevyhodnéni
probihé na ziklad¢ miry dopadu na postizeného jedince, nikoliv na zaklad¢ diagnézy dané¢ho
socidlniho prostfedi. Jde o retrospektivni diagnostikovani, ve kterém je prioritou dité, jeho
osobnost a vliv a dopad prostfedi na jeho chovani a vzdélavaci drahu. AZ na zakladné
retrospektivni diagnostiky dochazi k diagnoze prosttedi, ze kterého pochézi.82 Navrh stupiti
socialniho znevyhodnéni je v kapitole 2.3.1.

Pokud je zjisténo, Ze dité pochazi ze SZP, je tfeba zjistit, v ¢em konkrétné a do jaké
miry je dit¢ socidlnim prostfedim ovlivnéno, teprve poté lze stimto ditétem pfimérené
pracovat, rozvijet ho a poskytovat mu pfimétena podptirna opatieni. Lechta hovoii o nutnosti
transdisciplinarnosti, tedy o potiebé spoluprace vice oborti pii diagnostikovani a intervenci
ditéte ze SZP.%* ~Kooperace odbornikii z oblasti specidlni pedagogiky, socialni pedagogiky,

socialni prace, psychologie, Skolni psychologie, klinické psychologie, pediatrie, lécebné

" Ministerstvo financi Ceské republiky: Neziskové organizace [online]. [cit. 2017-08-27]. Dostupné z:
http://www.mfcr.cz/cs/verejny-sektor/podpora-z-narodnich-zdroju/neziskove-organizace

8 |echta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016

8 |bid., strana 446

% Ibid.

8 Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016
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pedagogiky a pedagogickych ¢i zdravotnich pracovniku, kteri denné prichazeji s Zaky
do kontaktu, ma potencial uspesné zvladnout diagnosticky proces a stanoveni diagnozy
V podobé urceni miry dopadu a vlivu socialniho prostredi, z néhoz zdk pochdzi, na jeho
osobnost a edukacni vysledky a ndsledné na praci jak se samotnym zZdkem, tak i s jeho
nejblizsim okolim. 84

Prestoze se Lechta vyjadiuje k zaktim, tedy k détem a dospivajicim, ktefi navstévuji
zékladni ¢i stfedni Skolu, u déti predskolniho véku je toto sméfovani velice podobné. Podle
mého ndzoru, ktery je podlozeny dotaznikovym Setfenim, ale mnohé matetské Skoly sice
vyuzivaji spoluprace s odborniky, tuto spolupraci vSak vyuzivaji spiSe pro pomoc détem
S jinym typem znevyhodnéni (tedy déti s mentdlnim ¢i té€lesnym postizenim) a 0 moznosti

vyuzivat tuto pomoc i pro déti pochazejici ze SZP ve velkém mnozstvi mnohdy ani nevédi.

8 Lechta Viktor, Inkluzivni pedagogika, Praha: Portal 2016, strana 450
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5 OSOBNOST UCITELE V SOUVISLOSTI  SINKLUZIVNIM
VZDELAVANIM

V inkluzivnim procesu je velice dilezitad osobnost ucitele. Ucitel mize ve velké miie
ovlivnit to, jak dit¢ ze SZP vnimaji ostatni déti, které ze SZP nepochazeji. Svym piistupem
k détem ze SZP dovede sam nepiimo ovlivnit pfistup ostatnich déti k ditéti ze SZP.
V piredskolnim véku se déti uci predevsim napodobou, a tak je ucitelka mateiské Skoly
vzorem chovani a pfistupu k détem ze SZP. V piipad¢, ze pedagogicky pracovnik k ditéti ze
SZP pftistupuje stejné jako k ostatnim a také se o ném vyjadiuje kladné a vyzdvihuje jejich
pozitivni vlastnosti, ostatni déti obvykle velice rychle zacinaji déti ze SZP také vnimat jako
sob¢ rovné. Byt spravedlivy a davat détem jistotu v podob¢ duslednosti a stanoveni hranic

a pravidel se pii praci nejen s détmi ze SZP velice osvedcilo.

51 PORADENSKA CINNOST UCITELE PRO OSOBY SE

SOCIOEKONOMICKYM ZNEVYHODNENIM

Zatimco rodiCe s ditétem, které trpi jakymkoliv jinym typem znevyhodnéni nez
socioekonomickym, vyuzivaji sluzeb Skolskych poradenskych zatizeni, rodiny, které
pochazeji ze SZP, tyto sluzby spiSe nevyuzivaji. Tyto rodiny nejcastéji vyuzivaji pomoci
socidlniho odboru, tam byvaji informovani o moznosti spoluprace s neziskovymi ¢i jinymi
pomocnymi organizacemi. Tyto organizace nasledné navazuji spoluprdci s matetskymi
Skolami a spole¢né realizuji takzvané adaptacni programy.

Matefska skola v Sokolové, ve které pracuji, spolupracuje s organizaci Clovék v tisni.
Tato organizace potada adaptacni programy pro rodiny s détmi ze SZP. V ramci programu
dochazi pracovnik organizace s rodinami do matefské Skoly na kratké navstévy. Nasledné
rodiny za¢inaji dochdzet do MS samostatné od nového $kolniho roku jiz bez dopomoci
pracovnikll organizace. Pii praci v matetské Skole s rodinami ze SZP se osvédcCilo s témito
osobami jednat velice vstficn€, oteviené a vSe vysvétlovat a hledat cesty ke vzajemnému
porozuméni a pochopeni.

Prace s lidmi ze SZP vyzaduje individudlni pfistup ucitelky k jednotlivym rodindm
a vyuzivani procesu, které vedou ke vzajemné divéte. Velice podstatna je etickd prace
s informacemi. Velice dilezit¢ je podporovat jejich zivot v Sir§i majoritni spolecenské
komunité. V publikaci Metodika prace asistenta pedagoga je uvedeno: ,.Komunitni Skola
respektuje jedinecnost rodinného zdazemi kazdého ditéte, rozviji spolupraci s dalsimi skolami

a vhodnymi subjekty tak, aby budovala partnerstvi s komunitou. Pouze Skola vskutku détem

32



pratelska, tedy Skola, ktera eliminuje vsechny mozné negativni viivy prostiedi i vilastniho
procesu vyucovani, kterda naplnuje potieby kazdého ditéte a rozviji jeho osobnost v duchu
demokratické vychovy a interaktivni komunikace, miize pripravit a vychovat mlade lidi
s potencidlem pozitivni zmeny pro spolecnost. Takova skola neposkytuje jenom informace, uci
kooperaci a spolecné praci. A to je zasadni ukol soucasné skoly, ktera dal nemiize pokracovat
v zazitych stereotypech ani jejich vylepSovani, ale musi se odhodlat k radikalnim zmenam

vedoucim k vytvdreni pratelského prostiedi k détem.«®

5.2 ASISTENT PEDAGOGA

Funkce asistenta pedagoga je v adaptaci a inkluzivnim procesu velice dilezita. Déti ze
SZP mnohdy potiebuji vice individudlni péce predevSim v oblasti feCi, sebeobsluhy
a komunikace nejen s vrstevniky, ale i s dospélou osobou. Piestoze ucitelka vénuje ditéti
dostatek Casu a pozornosti, stale je tfeba, aby svou pozornost rozdélovala i mezi ostatni déti.
Pii spolupraci s asistentem pedagoga je mnohem vétSi moznost individualni prace s timto
ditétem.

Jazykova bariéra byva nejednou prekazkou, se kterou se dité ze SZP po nastupu do MS
v domécim prostfedi ditéte, ale také malo podnétnym jazykovym prostiedim. Diky pomoci
asistenta dité ziskdva pocit jistoty a bezpeci, dovede Iépe spolupracovat a navazovat kontakty
s vrstevniky. V Kkatalogu podptrnych opatieni Upol se uvadi: ,,Asistent pedagoga podporuje
prijeti zaka S SVP kolektivem tridy, muze sehrdavat dilezitou roli v ovliviiovani pozitivniho
tiidniho klimatu. Casto sehrava diilezitou roli také v komunikaci Skoly a rodiny Zdka. Vsechny
tyto role vSak musi byt vysledkem nastavené strategie tymu, ktery se na vzdélavani Zdaka
s SVP podili.«®®

Katalog podpirnych opatteni uvadi: ,,Pomérné novou myslenkou je vyuzivani sluzeb tzv.
sdileného asistenta — to je asistent, ktery neni urcen primo kjednomu konkrétnimu zdkovi

Ve tride, ale ve Skole v ruznych tridach (s riiznymi Zaky) na zakladeé konkrétnich aktudlnich

% PETRAS, Petr, Jitka JARMANOVA a Marek LAUERMANN. Metodika prace asistenta pedagoga:
Komunikace s dal$imi u€astniky s dal$imi ti€astniky inkluzivniho vzdélavani [online]. Univerzita Palackého v
Olomouci, 2015 [cit. 2017-11-12]. ISBN 978-80-244-4711-7. Dostupné z:
http://inkluze.upol.cz/ebooks/metodika-prurez-14/metodika-prurez-14.pdf

8 Katalog podptirnych opatieni: Asistent pedagoga [online]. [cit. 2017-11-19]. Dostupné z:
http://katalogpo.upol.cz/obecna-cast/personalni-podminky/12-2-1-asistent-pedagoga/
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potreb zdkii i ucitele participuje na vzdélavacim procesu. “87 Toto je podle mého nazoru
jedind moznost, jak ziskat do tfidy asistenta pedagoga, ktery by pomdhal i détem, které
pochazeji ze SZP. V tomto piipad¢ by vSak ve tfidé s détmi ze SZP bylo nutné mit umisténé
1 dité/deti, které maji jiné SVP nez pouze socidlni znevyhodnéni.

Dftive existovala pro romské déti moznost romského asistenta pedagoga. Tento asistent
détem pomahal vyrovnat se se zménou prostfedi, s odlisSnymi navyky, stravou, jazykem.
Staval se pro dité diivérnou osobou, kterd mu pomahala piekonat tyto piekazky a bariéry pfi
tvorbé vztahll s vrstevniky, ale i sdospélymi.88 »~Romové se svymi detmi jednaji jinym
zpusobem nez Neromove ... Asistent se stava nasim prirozenym ucitelem vzorcu chovani a je
na nas, do jaké miry jsme schopni a ochotni se je od néj naucit.“®® Témst kazda ucitelka
v matetské Skole je zvykla na klidné, vstficné jednani s détmi bez kiiku. Déti Romt jsou vSak
zvyklé na jiné zachazeni. Maji v rodiné mnohem vétsi svobodu projevu nez déti neromské.
Pokud vSak jeho chovéni ptekroCi pfijatelnou mez, byva hlasité¢ okfiknuto. Proto byva
u romskych déti mnohdy efektivnéjsi okfiknuti nez domlouvani. Romsky asistent muize
prispét i k lepsimu udrZeni kazng d&ti, d&ti ho p¥ijimaji jako autoritu.”

V soucasné dobé& se asistent pedagoga vyuziva pro poskytovani podplrnych opatfeni

druhého az patého stupné.91

Skola s détmi ze SZP, které spadaji do prvniho stupné
podpirnych opatieni, nemé narokovatelné finanéni prostiedky pro zfizeni funkce asistenta
pedagoga pro tyto déti. Pouze pokud by témto détem byly pfiznany podplrna opatfeni
druhého a vyssiho stupné, mohla by Skola narokovat na zaklad€é vyjadieni specialné

pedagogického centra finan¢ni prostfedky na podplirna opatieni.

8 Katalog podptirnych opatieni: Asistent pedagoga [online]. [cit. 2017-11-19]. Dostupné z:
http://katalogpo.upol.cz/obecna-cast/personalni-podminky/12-2-1-asistent-pedagoga/

8 Sidkova Tatjana, Menginy a migranti v Ceské republice, Praha: Portal 2001

% |bid., strana 151

* Ibid.

*! Ibid.
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6 PROBLEM VYZKUMU

Zakladni problém stanoveny pro zkoumani zaclenovani déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi do matetrskych Skol ve vybrané meéstské aglomeraci zapadnich
Cech je takto zaméfen:

1. Zda ucitelky matetskych skol a pracovnici neziskovych organizaci vnimaji potiebu

a nutnost zaclenovat predSkolni déti ze socialn¢ znevyhodnéného prostiedi do
bézného proudu predskolniho vzdélavani, zda vyuzivaji plan pedagogické podpory
¢i individudlni vzdélavaci plan a asistenta pedagoga pro déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi.

2. Jaky je stav a proces inkluzivniho vzdélavani déti ze socidlné znevyhodnéného

prostfedi do matefské Skoly ve vybrané méstské aglomeraci.

7 CILE VYZKUMNEHO SETRENI

Na zaklad¢ stanovenych problémul vyzkumu byly sestaveny cile vyzkumného Setteni:

1. Zjistit, jaky je stav inkluze déti ze socidlné¢ znevyhodnéného prostiedi do
matetskych Skol ve mésté na Karlovarsku a podle ¢eho ucitelky usuzuji, ze dité
pochazi ze socidln¢ znevyhodnéného prostiedi.

2. Ziskat poznatky, zkuSenosti, postoje a doporuceni ze strany ucitelek matefskych
Skol a neziskovych organizaci v daném mésté v oblasti vychovy a vzdélavani déti
ze socidln€ znevyhodnéného prostiedi.

3. Zjistit, jaké programy, které v inkluzi pomahaji, jsou nabizeny v daném mésté, a jak
jsou vyuZzivany.

4. Zjistit, jak probiha inkluzivni proces a jak pusobi na piedskolni dit€¢ ze socialné
znevyhodnéného prostfedi z hlediska zaclenéni do majoritni spolecnosti, a jak

ovlivni vstup ditéte do zékladni Skoly.

35



8 VYZKUMNE OTAZKY

Reakcei na problém a cile vyzkumného Setfeni jsou vyzkumné otazky, které usmeériuji
a orientuji smér vyzkumu. Byly stanoveny takto:

1. Podle ¢eho ucitelky usuzuji, ze dit€¢ pochdzi ze socialn¢ znevyhodnéného prostiedi?

2. Napliluji ucitelky matetskych Skol inkluzi déti ze socidlné znevyhodnéného
prostiedi do matetskych Skol a s jakymi obtizemi se pii napliiovani setkavaji?

3. Spolupracuji matetfské Skoly sneziskovymi organizacemi, které pomaéahaji
Vv zaclenovani osob ze socialn¢ znevyhodnéného prostiedi?

4. Jaké programy nabizeji neziskové organizace pro osoby a rodiny ze socialné
znevyhodnéného prostiedi a v jaké mife jsou vyuzivany?

5. Jak inkluzivni proces ovlivitluje zaclenovani ptedSkolnich déti ze socidlné
znevyhodnéného prostedi do mateiskych skol?

6. Ovliviuyje inkluzivni proces v piedskolnim véku prechod ditéte do zékladni Skoly?

7. Jak rodice, kteti pochazeji ze socialné znevyhodnéného prostiedi, vnimaji inkluzi

svych déti v bézném proudu matetskych skol?

9 METODY VYZKUMU

V prvni ¢asti vyzkumu je provedeno dotaznikové Setfeni mezi ucitelkami matefskych
kol ve vybraném mésté. Dotaznik se zaméfuje na problematiku inkluze déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi (dale jen SZP) v jejich tiidach. Otazky v dotazniku jsou uzaviené,
S moznosti doplnéni informaci. Nejprve se zamétuji na to, jaky je obecny stav inkluze déti ze
SZP, a na to, jaké metody prace s t€émito détmi ucitelky pouZivaji. Dale sleduji projevy déti
z tohoto prostiedi ve srovnani s détmi, které ze socidlné znevyhodnéného prostiedi
nepochazeji.

Dal§i asti vyzkumného Setieni je rozhovor s pracovnici organizace Clovék v tisni, ktera
pomaha pfi inkluzi rodin ze socidlné¢ znevyhodnéného prostfedi a zaroven tato pracovnice
vedla predskolni klub pro déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi. Tento standardizovany
rozhovor s moznosti podrobné&jsi vypovédi respondentky se zaméfuje na postoje a zkuSenosti
pracovnice s problematikou inkluzivniho vzdélavani. Déle zjiSt'uje stav zaclenovani rodin ze
socialné znevyhodnéného prostiedi do bézné¢ho zivota. Zaméiuje se na kritické oblasti
a mozna rizika v inkluzi téchto rodin a zaroven zjistuje mozné navrhy pro zkvalitnéni

inkluzivni péce.
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Zaverecnou Cast vyzkumu tvofi dvouleté pozorovani procesu inkluze dvou déti, které
dochazely do matetské Skoly, kde pracuji. Toto pozorovani bylo zaznamenavano do
pozorovacich archi, z kterych je zfetelné, jaké pokroky, ¢i regres udé€laly déti béhem
dochazky do matefské Skoly. Doplnéno je také o standardizovany rozhovor s rodici
a ucitelkou prvni tfidy té€chto déti o jejich vnimani inkluzivniho procesu.

V zavéru vyzkumné Casti je provedena komparace zjisténych vysledki a vyzkumnych
metod vztahujicich se k danému problému. Zamétuje se predevSim na srovnani teoretickych
poznatkli a praktickych zkuSenosti osob, kter¢ sdétmi a rodinami ze socialné
znevyhodnéného prostiedi pracuji. Také je zde vyhodnocen proces inkluze, ktery probihal po

dobu dvou let dochazky dvou déti do matetské skoly.
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10 VLASTNI VYZKUMNE SETRENI

Vlastni vyzkumné Setfeni bylo provedeno v matefskych sSkolach a organizacich ve
mésté Sokolov v Karlovarském kraji. Sokolov je méstem, které ma piiblizné 24 700 obyvatel
a je zde velky podil osob, které se potykaji se socialnim znevyhodnénim™®. Podle serveru

,Kudy vede cesta patii mezi oblasti s nevys§im podilem t&chto osob v Ceské republice.”

10.1 CHARAKTERISTIKA VYZKUMNEHO VZORKU

Vyzkumny vzorek je vybran z osob, které piisobi ve mésté Sokolov a zaroven pracuji
S osobami, které se potykaji se socialni nouzi. Byly vybrany ucitelky z matetskych skol, mezi
kterymi bylo provedeno dotaznikové Setieni. Dal§im okruhem zucastnénych jsou pracovnici
organizaci, ktefi pomahaji osobam se socidlnim znevyhodnénim se zaclenénim do
spole¢nosti. A v posledni ¢asti se zabyvam détmi ze socialné znevyhodnéného prostiedi (dale
jen SZP) a vlivem dochazky do matetské Skoly na rozvoj jejich osobnosti v dlouhodobém

pozorovani inkluzivniho procesu v rozsahu dvou skolnich roki.

10.1.1 Skupina ucitelek pro dotaznikové Setieni

V Sokolové se nachazi Sest statnich matetskych Skol a jedna soukroma. V soukromé
matetské Skole vyzkumné Setfeni nebylo provadéno. Ze statnich matefskych $kol se
dotaznikového Setfeni zcastnilo dvacet uclitelek, které také pracuji s détmi ze SZP. Mezi
ucitelkami byly zastupkyné jak mladsi, zaCinajici generace, tak 1 ucitelek s dlouholetou praxi.
Dotazniky jim byly pfedkladany v tisténé podobé, a tak mély ucitelky moznost své odpovédi
pfipadné zkonkretizovat, ¢i zvolit vice moZnosti odpovédi, coz u nékterych otazek ucitelky

vyuzivaly.

10.1.2 Pracovnici pomahajicich organizaci

V Sokolové plisobi nékolik organizaci, které pomadhaji osobam ze socidlné

znevyhodnéného prostiedi se zaclenénim do spolecnosti. Mezi né patii predevsim ,,Clovek

%2 Sokolov: Zakladni tidaje o mésté [online]. [cit. 2017-06-04]. Dostupné z:
http://www.sokolov.cz/mesto/zakladni-udaje-o-meste-sokolov-61
% Index socidlniho znevyhodnéni. In: Kudy vede cesta [online]. [cit. 2017-05-10]. Dostupné z:

http://www.kudyvedecesta.cz/mapy/svgdata_var/1/3
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V tisni; organizace ,,Kotec®; ,,Pomoc v nouzi“, ktera pro osoby, které se potykaji s hmotnou
nouzi, poskytuje: Azylovy diim, Dim na pul cesty, Nizkoprahové denni centrum, Dluhovou
poradnu a Nocelharnu.**

Velice dilezitou soucasti organizaci pro pomoc potfebnym jsou také cirkve. V Sokoloveé
jde o ,,Sbor cirkve adventisti 7. dne®, ,,Sbor Bratrské jednoty baptistd v Sokolove®,
,Rimskokatolicka farnost sv. Jakuba Star§iho v Sokolové“ a ,Husovy sbory v Sokolové
a Chebu*.”

Péci o rodiny s predikolnimi détmi realizuje organizace Clovék v tisni s piedskolnim
klubem snazvem Kereka. Z interpretace zbylych organizaci i cirkvi se ukazalo, Ze se

primarné zabyvaji pomoci dospélym osobam, nikoli pomoci détem ptedskolniho véku.

10.1.3 Rodina a déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi

Do matefské Skoly v Sokolové, ve které u€im, dochdzely dva roky déti, dvojcata,
chlapec a divka, kterd pochézeji ze socialné znevyhodnéného prostiedi. Jedna se o romskou
rodinu s tradi¢nimi hodnotami. Zakladni rodinu tvofi dva rodi¢e a Ctyfi déti, z nichz tato
dvojcata v€koveé patii mezi prostfedni. Maji starSiho a mladSiho bratra. Rodi¢e maji
maximalni snahu o zaclenéni jejich déti do vétSinoveé spolecnosti. Pfestoze nevyhledali Zadny
nabizeny program neziskové organizace, samostatné¢ vyhledali moznost dochazky déti do
matetské Skoly.

Déti byly velice fixované na rodiée, Casto vypravély o zazitcich s nimi. Mnohdy se
jednalo o specifické zazitky, které odpovidaly z4ymiim rodiny a jejich socidlnimu postaveni ve
spole¢nosti. V pribéhu Skolniho roku dochdzelo Casto ke st¢hovani rodiny, podle vypovédi
rodicl dochazelo k neshoddm s majiteli bytu ¢i ostatnimi ndjemniky bytového domu, ve
kterém bydleli. Ostatni ndjemnici si st¢Zovali na hlu¢nost déti. St€hovani vedlo k tomu, Ze se
déti htire orientovaly v misté bydliste.

Déti nastoupily do matetské Skoly ve veku ctyt let a dochézely sem po dobu dvou roki.
V prvnim roce dochazely do tiidy, kde jsem plisobila spole¢né s feditelkou MS. Jednalo se
o tfidu vékové smiSenou s détmi ve véku od Ctyt do Sesti let, zaroven byly do tfidy zafazeny
dvé déti s diagnostikovanym mentalnim postiZenim a nutnosti asistenta pedagoga. V druhém

roce pak navstévovaly tiidu Cisté predskolni.

% Sokolov: Obcanské spolky [online]. [cit. 2017-06-04]. Dostupné z: http://www.sokolov.cz/mesto/obcanske-
spolky-26333

% Sokolov: Cirkve [online]. [cit. 2017-06-04]. Dostupné z: http://www.sokolov.cz/mesto/cirkve-26579
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10.2 DOTAZNIKOVE SETRENI MEZI UCITELKAMI Z MATERSKYCH SKOL

Dotaznikové Setfeni probihalo v kvétnu roku 2017 mezi ucitelkami ze sokolovskych
matei'skych $kol. Seteni se zu¢astnilo dvacet respondentek ze dvaceti t¥. Dotaznik se zabyva
tim, zda do mateiskych Skol v Sokolové dochézeji déti ze SZP. Také tim, jak se tyto deéti
projevuji a zda se jejich chovani a projevy lisi od déti, které ze socialn¢ znevyhodnéného
prosttedi nepochazeji.

Dotaznik byl ptredkladan ucitelkdm v tisténé podobé, a tak mély ucitelky moznost své
odpovédi pripadné¢ zkonkretizovat, ¢i zaskrtnou vice nez jednu odpovéd. Této moznosti
nekteré ucitelky vyuzily. V dotazniku je tfinact otazek, z nichz jsou Ctyfi otdzky uzaviené, pét
polouzavienych s piipadnou moznosti zkonkretizovani odpovédi, tfi oteviené a jedna s baterii
otazek, ktera se zamétuje na schopnosti a dovednosti ditéte.

(Celé znéni dotazniku je v piiloze €. 2).

10.2.1 Vysledky jednotlivych otazek dotazniku

Otazka ¢. 1: Dochazeji do Vasi matefské Skoly déti ze socialné¢ znevyhodnéného
prostiedi (dale jen SZP)?
Odpovéd ,,Ano* zvolilo 100 % respondentek, odpovédi ,,Ne“ a ,,Nejsem si jista“ nezvolila

74dnd z dotazovanych.

Odpovédi

0

E Ano
E Ne

O Nejsem si jista
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Otazka €. 2: Podle ¢eho usuzujete, ze déti pochazeji ze SZP?
Odpovéd’ ,,Rodice nosi list o ulevé ze Skolného ze socidlniho odboru“ zvolilo dvanact
respondentek, odpovéd’ ,,Podle vzezieni ditéte (obleceni, dodrzovani hygieny, ...)* zvolilo
osm dotazovanych, odpovéd ,Nema vytvoiené navyky souziti ve spoleCnosti. Jaké
piredevsim?* zvolily tii1 ucitelky. Ucitelky nejcastéji uvadély, ze dit€ ostatnim bere hracky a ty
si privlastiuje, hovoii vulgarn€¢, ma Spatné hygienické navyky, malou slovni zésobu,
nerespektuje pravidla, dité je nejisté a neumi navazovat kontakty. Odpovéd’ ,,Jiné* nezvolila

z4dna z dotazovanych.

Odpovédi

@ Rodice nosi list o ulevé ze skolného ze socialniho
odboru
[ Podle vzezieni ditéte (obleceni, dodrzovani hygieny, ...)

O Nema vytvorené navyky souZiti ve spole¢nosti. Jaké
predevsim?
M Jiné

Otazka ¢. 3: Projevuji se tyto déti odlisné ve skupiné déti? Maji napt. néjaké odlisné
zajmy nebo dovednosti?
Odpovéd’ ,,Ano, projevuji se jinak nez déti, které ze socidlné¢ znevyhodnéného prostiedi
nepochdzeji. Vypiste, jak:*“ zvolilo patnict dotazovanych. Mezi odpovéd'mi nejcastéji
zaznélo, ze si tyto déti privlastituji hracky, jsou hlu¢né, nedovedou se zacClenit, snazi se
prosadit za kazdou cenu, maji Spatné hygienické navyky, agresivita a neklid ditcte, dité je
osamocené¢ ¢i vyZaduje pritomnost dospélého. Nékteré ucitelky uvedly, Ze kazdé dité je jiné.
Odpovéd’ ,,Nepozoruji Zadné odliSnosti.” zvolilo pét ucitelek.
Z odpovédi je patrné, ze se ucitelky zamérovaly spiSe na negativni vlastnosti déti, nikoli na
z4jmy a dovednosti, kterymi déti disponuji. Jedna Ctvrtina ucitelek ale nepozoruje zadné

odli$nosti.

Odpoveédi

[ Ano, projevuji se jinak, nez déti, které ze socidlné
znevyhodnéného prostiedi nepochazeji. Vypiste, jak:

@ Nepozoruji Zddné odlisnosti
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Otazka €. 4: Jaké dovednosti mé dité pochazejici ze SZP ve Vasi matetské Skole/tfide?

Ucitelky vybiraly z baterie moznosti a vyhodnocovaly, zda dité tuto oblast zvlada, ¢i mu ¢ini
obtize.
Z odpovédi vyplyva, Ze do vSech matefskych skol dochazeji déti ze socialné znevyhodnéného
prostiedi. Respondentky vnimaji, Ze déti ze SZP mnohem lépe navazuji kontakty s dospélou
osobou (ucitelkou), oproti tomu navazovat kontakty s vrstevniky mnohym détem ¢ini obtize.
Také problematickou oblasti byva spoluprace s vrstevniky a dodrzovani pravidel. Také mezi
ostatnimi détmi nepatii mezi oblibené. Mezi silné stranky téchto déti patii pohybové
dovednosti. Vysledky této otazky byly rozdéleny do nékolika kategorii dovednosti.

Socialni dovednosti:

Zvlada prekonat neuspéch
Dovede navazovat kontakty s ucitelkou

Dovede navazovat kontakty s détmi
@ Ne

Patii ve skupiné déti k oblibenym @ Ano

Dovede spolupracovat s ostatnimi détmi

Dovede se podfidit pravidlim

0 5 10 15 20 25

Z vysledkt je patrné, ze déti ze SZP mivaji obtize predevsim s respektovanim fadu a pravidel
a také se spolupraci s ostatnimi détmi. To je patrné také z vnimani ucitelek navazovani

kontaktu téchto déti k vrstevnikim.

Komunikaéni dovednosti:

Komuiebe sbrans o e 1
E Ne
Komunikuje bez zabran s ucitelkou m 13 @ Ano

0 2 4 6 8 10 12 14

Komunika¢ni dovednosti se odvijeji od socidlnich. Pfevaha vysledki odpovida tomu, ze déti
spiSe vyhledavaji pro komunikaci dospélou osobu. Polovina ucitelek shledavd komunikaci

s détmi jako problematickou, druha polovina vSak nikoliv.
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Sebeobsluzné dovednosti:

Zvlada hygienické navyky ’ 1
E Ne
Je samostatné pfi stolovani, ji Cistotné s 12
pfiborem 8 @ Ano

0 2 4 6 8 10 12 14

Ucitelky celkové shledavaji ve vétSing sebeobsluzné ¢innosti jako problémové a takové, které

¢ini détem ze SZP obtize.

Kognitivni dovednosti:

Ma obtize v grafomotorice

Kresebny projev odpovida véku ditéte ENe

@ Ano
Citi rytmus, dovede vytleskat slova

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18

Ucitelky odpovidaly, ze ve vétsiné piipadi u déti kresebny projev neodpovida véku ditéte,
avsak to je v rozporu s odpovéd'mi o grafomotorickych dovednostech déti, kde je patrné, ze

lehce nadpolovi¢ni vétSina déti v grafomotorice obtiZze nema.

Estetické dovednosti:

Vyhleddva vytvarné Cinnosti 7 13
Vhledava hudebni &innosti 13 ENe
E Ano
Vyhledava dramatické ¢innosti 3 12
0 2 4 6 8 10 12 14

Vytvarné a dramatické ¢innosti vyhledavaji jen nékteré déti ze SZP. PrestoZze z predchozich
odpovédi je patrné, Ze nékteré déti maji obtiZe s citénim rytmu, hudebni ¢innosti vyhledava

vétsina z nich.

43



Pohybové dovednosti:

Ma obtize v lokomocnich pohybech (béh, 11 |
chiize, lezeni) |
Dovede napodobit pohyb podle vzoru 16 @ Ne
EAno
Zapojuje se do pohybovych ¢innosti 16
0 5 10 15 20

Z odpovédi vyplyva, ze déti ze SZP byvaji pohybové zdatné a tyto ¢innosti vyhledavaji,

zapojuji se a napodobuji pohybové stimulace.

Otazka ¢. 5: Informuji Vas rodiny o skutecnosti, ze spolupracuji s neziskovymi
organizacemi (napt. Clovék v tisni apod.)?
Odpovéd ,,Ano, s rodi¢i spolupracujeme a ti nds informuji o této své spolupraci.” zvolilo
sedm dotazovanych. Odpovéd’ ,,Rodice nas neinformuji, o jejich spolupraci vime pouze
z doslechu.* zvolilo osm ucitelek. Odpovéd’ ,,Domnivam se, Ze déle s nikym nespolupracuji.*

zvolilo pét dotazovanych.

Odpovédi

@ Ano, s rodici spolupracujeme a ti nds informuji i o této
své spolupraci

@ Rodice nas neinformuiji, o jejich spolupraci vime pouze z
doslechu

@ Domnivam se, Ze dale s nikym nespolupracuji

Je patrné, 7e tam, kde rodice s uéitelkami MS hovoii o své spolupraci s jinymi organizacemi,
panuje diivéra rodi¢i v ucitelky MS. To je velice dilezity krok pro piijeti MS jako vzdélavaci
instituce. Ttetina ucitelek, které sdeluji, ze rodice ze SZP vefejné hovoii
o spolupraci s neziskovymi organizacemi je prizniva skutecnost, ale i spoluprace téch, kteti
o tom béZné¢ nemluvi, je pozitivni krok v zaclefiovani rodin. Tti Ctvrtiny dotazovanych
ucitelek ma povédomi o tomto typu zaclefiovani rodin v problematickych socioekonomickych

podminkach.
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Otazka €. 6: Musite hledat odliSny pfistup k t€émto détem a jejich rodicim?
V ¢em spociva vzhledem k ditéti: respondentky uvadéji predevSim individudlni préci
s ditétem, radost i1 zdrobnych pokrokl, radosti sdilet s ditétem, vice chvalit
a povzbuzovat, pomaleji na dit¢ hovofit, pokyny Castéji opakovat a byt trpéliva v jednéni
s ditétem.
V ¢em spociva vzhledem k rodic¢tim: ucitelky shodné uvadéji, ze je tteba pedagogického

taktu, vSe rodi¢lim vice vysvétlovat a byt trpéliva.

Z odpovédi vyplyva, ze pozitivni dopady piistupu k rodi¢im i détem ze SZP spocivaji

Vv klidné a trp€livé komunikaci s Castym opakovanim, pozitivni podpofe ditéte s navazanim

duvérného vztahu.

Otazka & 7: Pokud s rodinou spolupracuji neziskové organizace (napt. Clovék v tisni,

Meta), probiha spoluprace i s Vasi mateiskou Skolou?

Moznost ,,Ano, rodiny s organizacemi spolupracuji a organizace spolupracuje i Snasi MS

(popiste, jak spoluprace probiha)“ zvolilo sedm ucitelek a spolupraci popisovaly jako

spolupraci formou pisemného vyjadieni, které ma pani feditelka. Také organizace ,,Clovék

V tisni* potada adaptacni programy postupného zacletiovani déti ze SZP.

Odpovéd ,,Ano, ale organizace spolupracuje pouze s rodinou, nikoli i s nasi MS* zvolilo 10

dotazovanych. A moznost ,,Rodiny s organizacemi nespolupracuji* zvolily 2 ucitelky.

Odpovédi

@ Ano, rodiny s organizacemi spolupracuji a organizace
spolupracuje i s nasi MS

@ Ano, ale organizace spolupracuje pouze s rodinou,
nikoli s nasi M3

@ Rodiny s organizacemi nespolupracuji

V ptipadech, ve kterych by ucitelky staly o spolupraci s neziskovou organizaci, by bylo

vhodné organizaci samostatné vyhledat, kontaktovat ji a pozadat o zkuSenosti a piipadné dalsi

informace o jejich spolupraci s danou rodinou.
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Otazka ¢. 8: Mate vytvoreny individudlni vzd€lavaci plan pro dité/déti ze socidlné
znevyhodnéného prostiedi?
Moznost ,,Ano mame, zamétujeme se v ném predevsim na (vypiste):“ zvolily dvé ucitelky
a mezi oblasti, na které se zaméfuji, uvadély stolovani, dodrzovani hygienickych navyk,
sebeobsluhu, chovani a spolupréci s rodici.
Odpovéd ,,Nemame, ale chtéli bychom ho vytvofit.”“ zvolilo deset dotazovanych. A moznost

,Nemame a vytvaret ho neplanujeme.* Zvolilo osm ucitelek.

Odpovédi

@ Ano mame, zaméfujeme se v ném predevsim na (vypiste)
m Nemame, ale chtéli bychom ho vytvofit

O Nemame a vytvaret ho neplanujeme

Otazka €. 9: Vyuzivate moznosti mit asistenta pedagoga ve tfidé s détmi ze socialné
znevyhodnéného prostiedi?
Moznost ,,Ano, vyuzivdme a tato moznost ndm pomaha zkvalitiovat nase pedagogické
pusobeni:“ zvolilo Sest ucitelek. Odpovéd ,,O této moznosti mame povédomi, ale
nevyuzivame ji (vypiSte divod).” zvolilo pét dotazovanych, avSak pouze jedna udlitelka
uvedla, ze se jiz pracuje na jeho ziskani. A moznost ,,0 této moznosti nevim.* zvolilo devét

uditelek.

Odpovédi

@ Ano, vyuZivdme a tato moznost nam pomaha
zkvalitiovat nase pedagogické plsobeni

[ O této moznosti mame povédomi, ale nevyuZivame ji

@ O této moznosti nevim

Otazkou je, z jakého divodu ucitelky o moznosti spoluprace nevédély. Je zde prostor pro
feditelky MS na komunikaci s u¢itelkami o této moZnosti. Pfiginou malé informovanosti

ucitelek muze byt doba, kdy se dotaznikové Setfeni konalo (kvéten 2017). V tuto dobu bylo
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diky nastaveni financovani velmi malé mnoZzstvi asistentti pedagoga pro déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami.

Nizké vyuzivani moznosti asistentd pedagoga mulze byt zapfi¢inéno tim, ze détem ze SZP
jsou piiznana podpiirna opatieni prvniho stupné, tedy takova, ktera vytvari skola bez finan¢ni
podpory statu. Socialni znevyhodnéni nesta¢i k tomu, aby Skola méla narok na asistenta
pedagoga pro tyto déti. V matefskych Skolach, kde ucitelky odpovédély, Ze asistenta
pedagoga vyuzivaji, by bylo vhodné zjistit, zda déti ze SZP maji ptidruzeny i jiny typ
znevyhodnéni, nebo jsou tyto déti umisténé ve tiidé se sdilenym asistentem pedagoga

(viz kapitola 5.2 — Asistent pedagoga).

Otazka ¢. 10: Vnimate inkluzi téchto déti spise pozitivn€ nebo Vam ¢ini obtize?
Odpoved ,,Inkluze je prospésna nejen pro déti ze SZP, ale i pro ostatni. Vnimam ji pozitivné
pro rozvoj osobnosti vSech déti.“ zvolilo osm dotazovanych. Odpoveéd’ ,,Inkluze je prospésna
pro déti ze SZP, ale je velmi narocné s témito détmi ve tfidé pracovat a individualné je
rozvijet.“ Zvolilo dvanact ucitelek. Odpovéd ,,V inkluzi nevidim zadny prospéch. Déti ze

SZP se vyc€lenuji ze skupiny ostatnich déti, nebo je déti nepiijimaji.© nezvolil nikdo.

Odpovédi

M Inkluze je prospésnd nejen pro déti ze SZP, ale i pro
ostatni. Vnimam ji pozitivné pro rozvoj osobnosti viech
déti

M Inkluze je prospésna pro déti ze SZP, ale je velmi narocné
s témito détmi ve tridé pracovat a indiviuadlné je rozvijet

@V inkluzi nevidim zadny prospéch. Déti ze SZP se vyclenuji
ze skupiny ostatnich déti, nebo je déti nepfrijimaji

Velky klad vidim v pozitivnim uvazovani ucitelek.
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Otazka ¢. 11: Praktikujete inkluzivni ptistup, ve kterém Vas vedou potieby ditéte?
Odpovéd’ ,,Ano, tento pfistup praktikuji.” zvolilo osm dotazovanych. Odpovéd’ ,,Snazim se
0 jeho realizaci, ale shledavam v ném znac¢né obtize.” Zvolilo dvanact ucitelek. Odpoveéd’

,»Ne, tento pristup neprovadim‘ Nezvolil nikdo.
Odpovédi

@ Ano, tento pfistup praktikuji.

@ Snazim se o jeho realizaci, ale shleddvam v ném znacné
obtize.
@ Ne, tento pfistup neprovadim.

Velmi diilezité je, ze ucitelky MS maji velkou snahu o inkluzivni piistup k témto détem,

avsak bylo by vhodné jim s obtizemi, se kterymi se setkavaji, pomoci.

Otazka ¢. 12: Vidite pfinos v dochazce déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi do
matefské Skoly? V ¢em konkrétné?
Ucitelky uvadely, ze vidi piinos pfedevsim v tom, ze se détem zlepSuji hygienické navyky,
sebeobsluha, ziskani Sance na lepsi zivot a zaclenéni do spolecnosti.
Je zajimavé, Ze ucitelky vidi pfinos pouze ve zlepSeni sebeobsluznych dovednosti, nevidi

pfinos v kognitivni ¢i jiné oblasti.

Otazka €. 13: Mate né&jakd doporuceni pro ostatni pedagogy, ktefi pracuji s détmi ze
socialné znevyhodnéného prostiedi?
Na tuto otdzku odpovédély pouze dvé uclitelky. Uvedly, ze je velice dulezita trpélivost
a radost i z malych pokrokd. V této oblasti je jasna potieba vétsi podpory a vzdélavacich

impulzi pro ucitelky.
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10.2.2 Celkové shrnuti dotaznikového Setieni

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, ze do matetskych kol v Sokolové v soucasné dobé
dochazeji déti ze socialn¢ znevyhodnéného prostiedi. Ucitelky tyto déti poznavaji predev§im
diky tomu, ze rodice nosi list ze socidlniho odboru, diky kterému maji tlevu ze Skolného.
Ucitelky také konstatovaly, ze podle vzezieni se déti mnohdy ani nedaji poznat, protoze kazdé
dité se projevuje velice individualng.

Velké pozitivum vidim v tom, ze ucitelky se snazi inkluzivni pfistup k détem ze SZP
napliovat, i ho jiz praktikuji. Piestoze je patrné, ze ucitelky maji snahu o inkluzivni pfistup,
mnohdy se setkdvaji s obtizemi pii vychovné vzdélavaci praci stémito détmi. Jako
problematické oblasti, se kterymi se ucitelky setkévaji u déti ze socialné znevyhodnéného
prostiedi, ucitelky oznacuji nejcastéji chovani ditéte. Tyto déti si Casto privlastnuji hracky,
jsou hlu¢né, hovoti vulgarné, jsou neklidné. Maji obtize navazovat kontakty s vrstevniky,
avSak s dosp€lym kontakt navazovat dovedou. Pfestoze respondentky popisovaly mnoho
problematickych oblasti, podle mého nazoru se pomérn¢ malo zamétovaly na vztahy
s vrstevniky, 1 kdyz v otdzce €. 4 tuto oblast oznacily jako tu, ktera dé€la détem ze socidlné
znevyhodnéného prostfedi znacné obtize. Z dalSich odpovédi vyslo, ze se ucitelky u téchto
déti zamétuji predevsim na podporu sebeobsluhy a hygienickych navyk.

Inkluzivni pfistup k rodicim a nasledné¢ détem ze SZP shledavd vétSina ucitelek
pfedevsim v individudlni praci s dité¢tem, sdileni radosti s ditétem i z malych pokrokd.
trpélivy. S rodici je potieba také jednat trpélivé a empaticky.

Také pomérné znacnd cast ucitelek se vyjadiila k tomu, ze je rodi¢e mnohdy
neinformuji o jejich spolupréci s neziskovymi organizacemi, ale ptesto o jejich spolupraci vi
Z doslechu. Mohlo by to poukazovat na to, Ze n¢kteti rodice déti ze SZP nemivaji k ucitelkdm
diivéru, a proto se jim s témito okolnostmi nesvetuji. Oproti tomu z odpovédi v otdzce €. 5 je
patrné, Ze nékteii rodi¢e diivéru v uditelky MS maji. Z toho se d4 usuzovat, Ze velice zaleZi na
pfistupu samotné ucitelky k rodicim a nasledné ditéti. Diky empatickému a vstficnému
pfistupu si ucitelky mohou Iépe ziskat divéru rodici, ktefi nasledné vice informuji ulitelky
o skute¢nostech, tykajicich se déti.

Prakticky vSechny ucitelky se vyjadfily k pfinosu inkluzivniho pfistupu, ale polovina
sd€luje, ze je to pro n¢ znatn¢ obtizné. Jednim z divodi, pro¢ v ném shledavaji tolik obtizi,
by mohlo byt to, ze malo vyuzivaji asistentii pedagoga pro déti ze socidlné znevyhodnéného

prostfedi. Tato moznost by jim mohla velice pomoci zkvalitnit pedagogické ptisobeni v jejich
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tfid¢. SouCasna pravni uprava jim vSak neumoziuje ziskani finan¢nich prostfedki na asistenta
pedagoga pro déti, které maji pouze socioekonomické znevyhodnéni.

Jako obtiz v realizovani inkluzivniho pfistupu vidim piedev$im to, ze pokud rodiny
spolupracuji s pomahajici organizaci, ucitelky jiz ve vétSin¢€ piipadi nemaji vazbu na tuto
organizaci, tim padem je pro ucitelky mnohem naro¢néjsi s t€émito détmi pracovat. Spoluprace
s organizaci by mohla dopomoci k lepSimu poznani ditéte a rodiny samotné. Doporucenim
pro uéitelky MS pro zkvalitnéni jejich inkluzivniho ptisobeni by bylo piedevsim navéazani
a spoluprace se vSemi organizacemi a lidmi, ktefi pracuji s danou rodinou ze SZP. Vhodné by
bylo v&asné informovani ucitelek MS o tom, Ze rodina pochazi ze SZP. To by mohlo pomoci
k lepsi pripravé ucitelek na praci s touto rodinou, ziskaly by potiebny ¢as k navazani v¢asné

spoluprace.
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10.3 ROZHOVOR S PRACOVNICIi NEZISKOVE ORGANIZACE

Rozhovor, ktery se zaméfuje na problematiku zacleiovani osob, a nasledné rodin ze

socialné znevyhodnéného prostiedi probihal v cervenci roku 2017. Zamétuje se predevSim na

moznosti rodin se zaclenit do bézného zivota spolecnosti a na to, jaké programy jsou nabizeny

a zda jsou vyuzivany. Rozhovor s pracovnici byl s jejim souhlasem nahrdvan a nasledné

prepsan a vyhodnocen. Protoze inkluzivni proces je tfeba zkoumat piedevsim z hlediska

kvalitativniho, dotazovana méla moznost k pfipravenym otazkam své odpovédi rozsifovat ¢i

doplnit o dal$i podstatné informace.

Pro polostrukturovany rozhovor s otevienymi otazkami byly pouzity tyto rdmcové

otazky:

N oo g &

10.

11.

12.

Zabyvate se pomoci rodinam ze socidlné¢ znevyhodnéného prostfedi. Jakym
zpusobem zjiStujete, ze rodina ¢i osoba pochdzi ze socidlné¢ znevyhodnéného
prostiedi?

Jak se tyto osoby nebo rodiny k Vam dostanou? Probiha néjaké cilené informovani
téchto osob na ptiklad na socialnim odboru?

Jaké rodiny vyuzivaji Vase sluzby? Byvaji to vétSinou minority ¢i nikoli? Kdo
Z rodin tyto sluzby vétSinou vyhleda?

Co myslite, Ze tyto rodiny vyc¢lenuje ze spole¢nosti?

Mate né€jakou predstavu o tom, co by se dalo pro déti z té€chto rodin délat vice?

Jak probiha Vase pomoc rodinam s pfedskolnimi détmi?

Jakym zplisobem realizujete vychovné vzdélavaci praci s détmi ze SZP? Mate
program, jako je na ptiklad v matetskych skoldch Ramcovy vzdélavaci program pro
ptedskolni vzdélavani?

Nabizite spolupraci i matefskym Skolam v oblasti inkluze déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi?

Zajimate se o to, zda déti z téchto rodin dale navstévuji matefskou skolu?

Vidite n&jaké pokroky v socidlni ¢i védomostni oblasti u déti, které navitévuji MS
oproti détem, které ji nenavstévuji?

Jaké jsou dalSi moZnosti vinkluzi déti ze SZP? Vite o néjakych dalSich
programech, organizacich?

Jak byste celkove zhodnotila prabéh inkluze? Navrhovala byste n¢jaké zmény?
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10.3.1 Celé znéni rozhovoru s pracovnici organizace Clovék v tisni

1. Zabyvate se pomoci rodinam ze socidlné znevyhodnéného prostredi. Jakym
zpusobem zjist'ujete, Ze rodina ¢i osoba pochazi ze socialné znevyhodnéného
prostiredi?

,» Lam je aspektli mnoho, je to na ptiklad to, Ze rodina je nezaméstnana a ma hodné
dluhti. Nemusi byt vSichni ¢lenové nezaméstnani, staci jeden, ale rodina mize byt
V insolveénim fizeni. V nékterych piipadech tam mutze mit roli i etnicita, ale

nemusi to byt vzdy.*

2. Jak se tyto osoby nebo rodiny k Vam dostanou? Probiha néjaké cilené
informovani téchto osob na priklad na sociialnim odboru?

,,Cilené informovani také probih4. SnaZzime se také délat monitoring jednou za Cas,

kdyz vime, ze se sem pristéhovaly n&jaké rodiny, délame monitoring s asistenty

prevence kriminality. Ten monitoring probihéd v oblastech, kde vime, ze se tito lidé

vyskytuji. Také jedna z naSich kolegyin je byvalou klientkou, tak vyuzivame i jeji

pomoc. Nebo se stava, ze 1 rodice si feknou mezi sebou o nasich sluzbach, a tak uz

se informovanost roz$ifi.«

3. Jaké rodiny vyuZivaji Vase sluzby? Byvaji to vétSinou minority ¢i nikoli? Kdo

Z rodin tyto sluzby vétSinou vyhleda?

- ,Minority to byt nemusi, ale jsou v drtivé vétSin€. Nas jako predSkolni klub
vyhledavaji nejvice rodiny s détmi. U nas to jsou rodiny s détmi ptedSkolniho
véku, n€kdy i s détmi mlads$imi. A socidlng aktivizacni sluzby, které ma na starosti
kolegyné&, vyhledavaji 1 déti v jakémkoliv véku do 18 let. Terénni sluzby pracuji

S jednotlivei.*

4. Co myslite, Ze tyto rodiny vyclefiuje ze spole¢nosti?

,Byva to etnicita, dluhy rodiny, nebo lokalita, kde bydli.*

5. Mate néjakou predstavu 0 tom, co by se dalo pro déti z téchto rodin délat vice?

,U ptredskolnich déti to je hlavné o podpote rodici.
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6. Jak probiha Vase pomoc rodinam s predskolnimi détmi?

,Je tieba rodi¢im vysvétlit, jak je potfeba s ditétem pracovat. Na piiklad, pokud
jsou s ditétem ven, je dilezité, aby mu fikaly, ze tenhle strom je lipa, tamhle leti
ptacek, nez aby ho posadili pted televizi. Nebo pokud jsou venku, Ze je dilezité se
vyhnout nevhodné komunikaci. Také je nutné rodi¢tiim vysvétlit, jaké hracky jsou
pro dit¢ vhodné. Aby na piiklad ditéti v kocarku nedavali auticko na dalkové
ovladani a podobné. Zkratka, aby veédéli, jak nejlip to svoje dit€ rozvijet. A nejde
pouze o hracky a komunikaci, ale déti si sem nosi vlastni svacinu a na zacatku,
kdyz s nami zacinaji rodiCe pracovat, dostavaji seznam toho, co je pro dit¢ vhodné.
Ze je dobré, aby dité mélo k sva¢iné na piiklad jogurt a ovoce nebo namazany
chléb a zeleninu a pravidlem je, ze pokud déti maji néco sladkého, mohou si to
snist, ale az po tom, co snédi tu hlavni svacinu. Musim fici, Ze toto funguje, ale
nedéldm si iluze o tom, ze doma potom d¢éti jedi to, co by mély, ale uz jen to jedno
zdravé jidlo denné je fajn.

Také spolupracujeme s pedagogicko-psychologickou poradnou nebo specialné
pedagogickym centrem, ale vzdy musi souhlasit rodi¢. Na ptiklad pokud si
myslime, Ze je potifeba pomoc logopeda, snazime se motivovat rodice k navstéve
poradny. Nebo pokud méame podezieni na néjakou neurologickou poruchu,
snazime se rodi¢im vysvétlit, pro¢ je navstéva neurologa potiebnd a podobng.
Pomahame rodiné tyto pracovniky zkontaktovat. Nevyfizujeme to za né, ale pokud
tieba rodina nema kredit, tak jim ptij¢ime mobil, aby si to mohli vytidit sami. Nebo
jim ukéazeme, kde lékaf Ci jina organizace sidli, ale snazime se, aby byl rodi¢
aktivni sam. Mizeme pomoc i pii hledani pediatra, nebo jsem jednou dé¢lala
doprovod pfi zapisu do matetské Skoly, protoZe se mulZe stat, Ze rodi¢e nejsou
uplné gramotni a nerozumi nékterym formulditm a tak jdeme s nimi a poradime
jim s vyplnénim. SnaZime se ale o to, aby rodi¢e byli co nejsamostatnéjsi, spis

V nas maji oporu.*

7. Jakym zpusobem realizujete vychovné vzdélavaci praci s détmi ze SZP? Maite
program, jako je na pfiklad v materskych S$kolich Ramcovy vzdélavaci program
pro piedskolni vzdélavani?

- ,,U nés v pfedSkolnim klubu se snazime dité piipravit na dochazku do matetské
Skoly. Je tady podobny program jako v matefské Skole. Dit€¢ rédno pfijde, ma

chvilku, aby si pohrélo a adaptovalo se, pak je pfivitdni, komunitni kruh, svacinka,
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fizend Cinnost, vychazka, ndvrat a potom tieba jest¢ n¢jaka individudlni prace
s dité¢tem a na obé&d jiz chodi déti domu. DéEti tu mame jen Ctytikrat v tydnu na Ctyfi
hodiny.

Méme dokument, ze kterého vychazime, ale samoziejmé si ho kazdy predskolni
klub muze piizptsobit. Mame i1 doporuceni, kdy je co vhodné probirat.*

(Dokument s cily je v ptiloze €. 3.)

A) Nabizite spolupraci i matefskym S$kolam Vv oblasti inkluze déti ze socialné

znevyhodnéného prostiedi?

,Nabizime, jde ptedevSim o spolupraci formou adaptacnich pobyti. Jsou to
pravidelné navstévy matetskych skol. Dnes je n¢kolik modelii spoluprace. V jedné
matetské Skole jsme spolupréci realizovali odpoledne a to za ptitomnosti rodici,
kdy rodic¢e dochazeli spole¢né s ndmi do mateiské Skoly a méli moznost poznat
vybaveni a prostfedi. To mélo velky uspéch a to predevsim v tom, Ze néktefi
rodi¢e jiz sami vyhleddvali matetskou Skolu, aniz by kontaktovali napfed nas.
Dnes spolupracujeme se tfemi matefskymi Skolami v blizkosti naseho klubu, kam
dochazime pouze s détmi na jednu hodinu dopoledne, ale to jiz nema takovou
ucinnost, protoze rodi¢e maji zazitek z matetské Skoly zprostfedkovany. Pokud si

rodi¢ sam zazije pobyt v matei'ské skole, je motivovanéjsi a dité tam spis prihlasi.*

B) Spolupracujete také s ucitelkami? Na priklad je informujete o tom, jaké dité

je, pripadné jakou ma poti‘ebu podpory?

,UrCité tady ta moznost je. Vzdy, kdyz ukoncuji spolupraci s rodinou, piSu
zavérecnou spravu o tom, jak spoluprace probihala a jakou podporu dité potiebuje
a rodi¢ mi podepisuje to, Ze souhlasi, Ze tu zpravu dostanou ve Skolce, ale uz je na
nich, zda zpravu pfedaji matetské Skole, protoZze nechceme za rodice vytizovat

uplné€ vSechno. Oni tedy zpravu predaji, a kdyZ je zapotiebi, ze Skolky se ozvou.*

C) Vyhledavaji ¢asto pani ucitelky Vasi pomoc nebo spiSe ne?

,»INe, moc ¢asto ne. VEtSinou to neni potieba. Zatim se to stalo asi jen u dvou déti,

které byly takové Zivé;si.*
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9. Zajimate se o to, zda déti z téchto rodin dale navS§tévuji materskou Skolu?
»Snazime se. Je to ale dal na rodinach, pokud s nami chtéji dal spolupracovat. Dale
snami probihd spoluprace spiSe neformalné. Na ptiklad se snazime na zaCatku
Skolniho roku ptat, jak to s rodici vypada, zda se jim libi ve Skolce, jestli tam déti
jedi v8echno, a podobné. Neptame se na véci, které nejdou, ale snazime se je
podporovat v tom, co jde. Teprve poté se zeptame, zda je néco, s ¢im by rodina
potfebovala dale pomoci, zda si vi rady s tim, jak platit obédy, jak platit Skolné,
a takovéto véci. Také se stalo, ze rodicCe pfisSli a chtéli se vratit, protoze jim dité
prvni den plakalo. Pak jim tedy vysvétlujeme, Ze tady to dité plakalo tfeba tyden,
nez si zvyklo. Také je mozné nabidnout podporu v doprovodu rodica a ditéte do
MS. Zkratka jim pomohu s odd&lenim, protoze rodi¢e byvaji na déti hodng
fixovani a Spatné snaseji, Ze jim dité rano place. V téchto piipadech je naSe
podpora velice diilezitd. Snazime se, aby dochazka ditéte do MS byla a byla
i pravidelnd a v rdmci naSich moznosti pracujeme na tom, aby to neztroskotalo

hned ze zacatku pfi néjakém prvnim neuspéchu.*

10. Vidite néjaké pokroky v socialni ¢i védomostni oblasti u déti, které navitévuji MS
oproti détem, které ji nenavstévuji?

,UrCité. Tyto déti jsou poté uspésnéjsi i v prvni tfidé. Nemaji problém s tim se

zatadit do kolektivu. Mame vétSinu déti z minority a ty déti jsou zvyklé

i v minorit¢ fungovat. Ale déti, které dochazely do mateiské skoly, jsou zvyklé

fungovat 1 ve vétsi skupiné a komunikovat 1 s ostatnimi détmi.*

11. Jaké jsou dal§i moZzZnosti vinkluzi déti ze SZP? Vite o néjakych dalSich
programech, organizacich?

,PredSkolni kluby nemame pouze my. V Plzni je organizace ,Tady a ted”.

V podobném piedikolnim klubu jsem pracovala i v Usti nad Labem, ten

provozovala charita. A také je organizace ,Almathea” a ta pracuje v Pardubickém

kraji. Clovék v tisni méa piedikolni kluby vétiinou tam, kde ma pobocky. V Usti je

jesté myslim ,Romano Jasnica’.*
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12. A) Jak byste celkové zhodnotila prubéh inkluze? Navrhovala byste néjaké

zmény?

,U déti predskolniho véku si myslim, ze délame to, co mizeme. Nékdo rozporuje
povinny piedskolni rok. Ja si myslim, ze pro tyto déti to vyznam ma, ale je zkratka
zapotiebi velka spoluprace i s rodi¢i. Na nich je ten vyznam zatim nejvétsi. Kdyz
oni nebudou chtit, nebo podlehnou kiiku ditéte pfi dochdzce do matetské skoly, tak
prosté nenadélame nic. Zkratka rodina musi chtit spolupracovat. Méli jsme rodiny,
kdy dit¢ dochézelo rado k nam do klubu, bavilo ho to, ale rodi¢iim se nechtélo
dochazet, nebo si hledali vymluvy, pro¢ nechodit, a s tim uz se toho pak moc
nenad¢ld. Ale myslim si, ze je dobré, aby rodiny nebyly az tak tlacené a mély
vSechno povinné. I kdyz ten posledni ptedSkolni rok vidim pozitivné. Ja se vzdy
snazim déti nahnat do Skolek. Mij sen je, abychom my nebyli zapotiebi, a doufam,
ze k tomu jednoho krasného dne dojde.

Jediné, co mé& napada je takovéto celkové naladéni spolecnosti. Mnohdy se mi
stava, ze ostatni kritizuji, ze ve Skolkach je mnoho cikanskych déti. Vzdy jim
potom vysvétluji, ze pokud se tito 1idé maji naucit fungovat ve spolecnosti, tak se

musi naucit v ni byt uz od mala.*

B) A funguje tedy néjaka osvéta vétSinové spolecnosti, kde by se majorita
seznamovala s tim, Ze s témito lidmi je potieba pracovat?

»2Mame svij Casopis ,Zvoni’, kde popisujeme piib¢hy lidi, ktefi nasi pomoc
vyuzivali. Také se snazime pres média, kam se snazime davat ty pozitivni aspekty
a vyzkumy, které dokazuji, Ze ta prace ma pozitivni vliv. Ale zkratka kdo nechce,

tak na to neusly$i.*
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10.3.2 Vyhodnoceni rozhovoru s pracovnici organizace Clovék v tisni

Rozhovor byl rozsifen o dopliiujici polozky v otazkach ¢islo osm a dvanact.

Organizace Clovék v tisni realizuje piedikolni klub pro rodiny s détmi piedskolniho
véku. Pro star§i déti realizuje Socialné aktivizaéni sluzby. Z rozhovoru s pracovnici
organizace Clovék v tisni vyplynulo, Ze inkluzivni podpora déti ze socialné znevyhodnéného
prostiedi zavisi predev§im na podpofe rodi¢l. Pracovnice této organizace velice lidsky
a pfistupné¢ pomadhaji rodicim v praci s ditétem ptedskolniho veéku. Dévaji rodi¢im
doporuceni ve vSech ohledech vyvoje ditéte. Vysvétluji rodicim, jakéd je vhodna strava pro
dit¢ predskolniho véku, jaké hracky je vhodné ditéti potidit tak, aby byly pfiméfené véku
ditéte. Také pomahaji na piiklad s vyhledanim lékatské péce pro dité ¢i pomahaji kontaktovat
pracovniky PPP ¢i SPC v ptipadé potizi ditcte.

Dalsi oblasti, kterou se zabyvaji, je nastup dité¢te do matefské Skoly. Organizace
poskytuje rodi¢iim podporu i v oblasti dochazky ditéte do matetské Skoly. Realizuje adaptacni
programy pro rodi¢e s détmi, pfi kterych spolecné navstévuji matefskou Skolu. Rodice
nasledné maji moznost se seznamit s prostiedim a chodem mateiské Skoly a jsou vice
motivovani k tomu své dité¢ do matetské Skoly piihlasit. Také mohou se souhlasem rodict
poskytovat informace o daném ditéti ucitelkdm matetské Skoly, pokud je to potieba. Tuto
moznost v§ak ve vétsin¢ ptipadi ucitelky nevyuzivaji.

Pozitivum dochézky déti ze SZP do matetské Skoly vidi pracovnice predevsim v tom, ze
dité se nauci komunikovat a spolupracovat s ostatnimi vrstevniky. Tim padem se uci pracovat
i mimo svou komunitu. To nasledn¢ ditéti pomaha pii prechodu z matei'ské na zakladni Skolu.
Déti, které dochézely do matefské Skoly, jsou zvyklé fungovat ve veétSi skupiné
a komunikovat s ostatnimi détmi, lidmi, jak uvadi pracovnice Clovéka v tisni v otazce ¢&. 10.

Posledni povinny ptedskolni rok by podle ni mohl t¢émto détem pomoci.
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10.4 POZOROVANI INKLUZIVNIHO PROCESU DETI ZE SOCIALNE
ZNEVYHODNENEHO PROSTREDI

Do matetské Skoly, kde piasobim, dochazely dva roky romské déti ze socidlné
znevyhodnéného prostiedi, které byly zapojeny do vyzkumného Setieni. V sedmi prifezovych
oblastech byly pozorovany a jejich projevy byly zaznamenavany tiikrat za Skolni rok do
pozorovacich archi vzdy v mésicich fijnu, lednu a cervnu. Jednalo se o Skolni roky
2015/2016 a 2016/2017. Pozorovaci archy byly sestaveny tak, aby sledovaly vyvoj déti
béhem jejich dochéazky a byl zde zietelny jejich pokrok, ¢i regrese v urcitych oblastech.

10.4.1 Pozorovani déti v priibéhu dochizky do MS

Pozorovani probihalo po celou dobu dochézky téchto déti do matetské skoly. V prvnim
roce byly déti pozorovany ve tiidé, kde jsem pusobila. Druhym rokem bylo pozorovani
provadéno a zaznamenavédno ucitelkami ptredSkolni tfidy, kam déti dochédzely. Pozorovani
Vv prvnim roce jejich dochazky do MS probihalo soustavné a bylo zaznamenavano vzdy
Vv mésicich fijnu, tedy po uplynuti prvniho mésice, kdy probihala adaptace déti, dale v lednu,
tedy v pololeti a nasledné v ¢ervnu, na konci $kolniho roku.

Ve druhém Skolnim roce (2016/2017) byly déti pozorovany jejich tfidnimi ucitelkami
a s nimi nasledné probihal rozhovor o chovani a pokrocich déti. Tyto rozhovory a soucasné
zaznamenavani do pozorovacich archli probihaly ve stejnych mésicich, jako v pfedchozim
Skolnim roce (2015/2016).

Jednotlivé tabulky pozorovacich archti zaznamenavaji vyvoj déti v oblastech adaptace,
vztahll s ostatnimi, sebeobsluznych cinnosti, soustfedénosti a pozornosti déti, feci
a komunikaci, hfe a pfijeti fd&du a pravidel. Posledni tabulka je spole€nd pro obé¢ déti
a zaznamenava prub¢h piistupu rodiny k mateiské skole.

(Podrobné pozorovaci archy jednotlivé pro ob¢ déti jsou v piiloze €. 4. Pozorovaci arch, ktery

zaznamenava piistup rodiny k MS je v pfiloze ¢. 5.)

58



10.4.1.1 Zaznam pozorovani chlapce

1. Adaptace na prostiedi MS:

Adaptace probihala u chlapce v obou rocich v podstat¢ bez obtizi. Nebyly
pozorovany obtize pii odlouceni od rodicl, byl velice aktivni a zvidavy. M¢l
velkou snahu o navazani kontakt s détmi i dospélymi osobami a také s nimi bez
obtizi komunikoval. Jeho velice aktivni a otevieny pfistup k détem i dospélym mu

velice usnadnil adaptaci na nové prostiedi MS.

2. Vztahy:

Chlapec mél velkou snahu o navazani kontaktu s dospélymi osobami i s détmi.
Nékteré déti ho vsak v prabéhu dochazky do MS nepfijaly ke hie, a tak asto
vyhledaval svou sestru. Zpocatku dochazky do MS chlapec piili§ nevypravél
o svych zézitcich s rodinou, postupné vSak ziskal divéru k ucitelkam a své zazitky
sdéloval. Vypravél predevsim o zazitcich s otcem, ke kterému mél patrné velice
silny citovy vztah. Oproti tomu rodi¢e v prvnim roce postupné ziskali davéru a své
zazitky a zkuSenosti s détmi postupné zacali vypravet, ve druhém roce to sdélovali
JiZ jen zC&asti a spiSe feSili nutné organizacni véci.

Po celou dobu dochazky do MS chlapec nepatiil ani k nejoblibengjsim détem, ale
také ho nckteré déti ze hry nevyclenovaly. Tyto déti poté pro hru vyhledaval
Castéji. Ve druhém roce dochazky do MS doslo k regresu v oblasti schopnosti
spolupracovat. Zatimco v prvnim roce chlapec obcas projevil snahu o spolupraci,
ve druhém roce se zacalo prohlubovat jeho odmitani pfizptisobeni se pravidlim
a to jak ve skupin¢ vrstevnik, tak i dospélym osobam. Piesto vSak mél stale snahu

vyhledavat spole¢nost druhych osob a navazovat s nimi kontakty.

3. Sebeobsluzné ¢innosti:

U chlapce byly v pribéhu jeho dochazky do MS pozorovany vyrazné pokroky
Vv oblasti sebeobsluhy. Ke zlepSeni doSlo u dodrZzovani hygienickych néavyki
a navykl pfi stolovani. Chlapec nemél obtize s prevlékanim od pocéatku jeho
dochazky do MS. Se stolovanim a sebeobsluhou nemél chlapec obtize, ale ve

druhém roce dochazky do MS se uéitelkam jevil jako pomaly a méné samostatny.
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4. Soustiedéni a pozornost:

Chlapec udrzel pozornost mnohdy jen u ¢innosti, které odpovidaly jeho zajmim.
Od cinnosti, které ho nebavily, casto odbihal, ¢inilo mu obtize tyto Cinnosti
dokoncit. Proto bylo potfeba chlapce pii fizenych c¢innostech vice motivovat
a podporovat. Ptiblizné od prosince roku 2016 (prvni pololeti druhého roku
dochazky do MS) bylo sledovano a zaznamenavano zkraceni délky pozornosti
a také ke zhorSeni schopnosti pracovat podle pokynt. Pozornost udrzel pfiblizné

5 — 10 minut podle jeho zajmu.

5. Re¢ a komunikace:

Nejvétsi pokrok chlapec udélal predevsim v oblasti komunikacnich schopnosti.
U chlapce bylo patrné zlepSeni v oblasti vypravéni déje podle obrazku, pfitazovani
k sob&é nalezicich véci, ¢astené¢ dovedl posoudit, zda je tvrzeni pravdivé, ¢i
nikoliv. V prvnich mésicich dochazky do MS chlapec tvofil souvéti spise
sporadicky, vice vyuzival jednoduché véty. Také bylo patrné zlepSeni v oblasti
gramatiky. Ke zlepSeni doslo také v oblasti rozpoznani nespravné utvorené véty.
Od zacatku dochéazky spontanné€ informoval o svych zazitcich a prozitcich.

Oblast, kterd cinila chlapci nejvetsi obtize ptfi komunikaci s druhymi, bylo
dodrzovani pravidel spolecenské konverzace. Prestoze doslo ke zlepSeni této
oblasti, chlapec mél Casto tendenci skékat do feci. M¢l velice vyrazny hlasovy
pouzival vulgarni vyrazy.

Po celou dobu dochazky do MS pietrvavala $patna vyslovnost hlasek ,,r* a ,,i.

6. Hra:

Protoze byl chlapec od zacatku velice aktivni a zvidavy, mél neustdle snahu se
zapojit od hry s ostatnimi détmi, volné i fizené. Presto vSak zpocatku hru sam
neinicioval, spiSe se stavél do role pozorovatele ¢i se zapojil do hry ostatnich déti.
Postupné ji za¢inal od druhého pololeti prvniho roku dochazky do MS iniciovat,
avSak stale nebyl ditétem, které¢ by hru ,,vedlo”. Velkou obtizi pro chlapce bylo
respektovani nastavenych pravidel her. Pravidla zacal respektovat pouze ke konci
prvniho $kolniho roku jeho dochazky do MS. Ve druhém roce opét pravidla
nerespektoval. Pfi fizené hie se chlapec rad zapojoval, avSak je zajimavé, Ze se

zhorsila doba soustifedéni na hru.
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Nejvice chlapce zajimaly hudebni a pohybové Cinnosti, do kterych se zapojoval
nejvice. V hudebnich ¢innostech se projevoval chlapctiv dobry cit pro rytmus
a intonaci. Diky témto dovednostem byl vybran spole¢né s ostatnimi détmi na

vetfejné hudebni vystoupeni.

7. Prijeti Fadu a pravidel:

Po nastupu chlapce do MS trvalo piibliznd 6 mésicti, neZ za¢inal respektovat
pravidla. Ve druhém roce vsak doSlo k regresu v této oblasti a chlapec opét
pravidla nedodrzoval. Jeho odmitavy postoj k pravidlim mél bohuZzel za nasledek
to, ze ho ostatni déti hiife ptijimaly ke své hte.

Zlepsil se v oblasti feseni konfliktl. Zpo¢atku dochazky do MS konflikty fesil
ptedevsim kiikem, vztekem ¢i fyzicky (udetenim druhého), pozdéji se jiz objevila
snaha konflikt vytesit v klidu vzédjemnou dohodou.

Ve druhém roce dochazky do MS chlapec téméF nereagoval na pokyny ugitelky pii

fizenych Cinnostech.

10.4.1.2 Zaznam pozorovani divky

1. Adaptace na prostiedi MS:

vvvvv

velice citliva a plactiva, nebyla pfili§ aktivni bez opory dospélé osoby, a tak bylo
tteba ji v této oblasti vice podpofit. Ve druhém Skolnim roce jiZ nebyly
pozorovany zadné obtize s adaptaci divky. Zlepsilo se navazovani kontaktd s détmi
i dospélymi. Od jejiho nastupu do MS vsak sdétmi i dosp&lou osobou

komunikovala bez obtiZi.

2. Vztahy:

Divka méla velice pozitivni vztahy srodi¢i. Po ziskdni divéry k ucitelkam
spontanné vypravéla své zazitky z déni v rodin€. Ve skupiné ostatnich déti pattila
castecné k oblibenym détem. Neékteré deti ji pro hru vyhledavaly, jiné nikoliv.
Zpocatku dochazky do mateiské Skoly divka neuméla s détmi pfilis spolupracovat.
Na neuspéch reagovala vztekem a placem. To byl divod jejiho nepfijeti mezi

nékteré déti. Na zadatku dochazky do MS se spise stranila vétsi skuping déti, Easto
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vyhledavala pro hru bratra. Ve druhém pololeti prvniho roku dochazky do MS
zacala aktivné vyhledavat spolecnost druhych, to ji pomohlo v zalenéni se do
skupiny vrstevniki ve tfide.

V pribéhu dochazky do MS se divka zlepsila i v oblasti vztahti k dospélé osobg.
Zpocatku se jevila jako bazliva, malo s dospélou osobou komunikovala, postupné
vsak ziskavala divéru a zacinala komunikovat i s dospélymi. Vhodné reagovala na

autoritu.

3. Sebeobsluzné ¢innosti:

Divka hygienické ndvyky zvladala pouze c¢éasteéné. Potize ji Cinilo predevsim
dodrzovani hygieny po pouziti toalety. Casto se snazila obejit nékteré chovani
v Cistoté. To vSak bylo zpisobeno tim, Ze mnohdy pospichala zpét za svymi
vrstevniky a na hygienické nadvyky opomnéla. S prevlékanim obtiZze neméla a se
stolovanim také v prvnim roce ne, avSak ve druhém roce bylo pozorovano

pomalejsi pracovni tempo pii sebeobsluznych ¢innostech.

4. Soustfedéni a pozornost:

Pozornost udrzela podle jejiho zdjmu piiblizné 10-15 minut. Nejdéle pozornost
udrzela pfi spontannich ¢innostech. Od fizenych ¢innosti ¢asto odbihala a také ji
¢inilo potize nékteré Cinnosti a hry dokoncit. Bylo potieba ji v této oblasti vice
podporovat a vhodné motivovat. Po celou dobu dochdzky pozornost udrzela na

stejné Girovni, a to jen ¢astecne.

5. Re¢ a komunikace:

Divka hovofila gramaticky spravné. Nebyla u ni pozorovana zadna vada feci.
Pomérné cCasto vypravéla o svych zazitcich z domova. M¢la vyrazny hlasovy
projev.

Postupné se divka zac¢inala ucit vypravét déj podle obrazku, pfestoze ji to v prvnim
pololeti prvniho roku ¢inilo obtiZe. Pfifazovani zvladala po celou dobu dobie. Od
zacatku tvoftila souvéti a hovotila v SirSich souvislostech. Snazila se argumentovat.
Na zacatku dochazky divka zvladala dodrzovat pravidla konverzace pouze
castecné, Casto skdkala druhym do feci. Pozdéji si tato pravidla osvojila a zacala je

respektovat.
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6. Hra:

- Divka od zalitku dochazky do MS projevovala snahu o zapojeni do hry
s ostatnimi détmi. Hru iniciovala pouze v nékterych chvilich. Bylo to pfedevSim
tehdy, pokud ve tfid¢ chybély vyraznéjsi osobnosti, které hru iniciovaly obvykle.
Prvni mésic v prvnim roce pro ni bylo obtizné respektovat pravidla her. V pritbé¢hu
dochazky ale dochazelo k postupnému zlepSeni a zacinala pravidla her respektovat.
Jeji sousttedéni na hru mélo dobrou kvalitu.

Divku nejvice zajimaly hudebni a vytvarné ¢innosti, které také hojné vyhledavala.

7. Prijeti Fadu a pravidel:

- Po nastupu do MS v prvnim pololeti nékdy zapominala na zdvofilostni chovani.
Ve druhém pololeti se v této oblasti zlepSila a jiz nedoSlo k Zddnému zhorSeni.
Konflikty v n¢kterych chvilich fesila spiSe kiikem a vztekem, byla litostiva. Také
postupn¢ zacinala respektovat pravidla her, které nastavily bud’ samotné déti,
anebo dospély. Udrzovat poradek v hrackach ji necinilo obtize.

Zpocatku se objevovaly obtize s pfijetim pravidel a tadu tfidy, proto ji Casto

nékteré déti odmitaly pfijmout do hry, na to divka opét reagovala litostivosti.

10.4.1.3 Zaznam pozorovani p¥istupu rodiny k MS
- Rodi¢e méli po uplynuti prvni tfetiny dochazky snahu o spolupraci s matetskou
Skolou. Komunikovali velice vstficné a oteviené a dovedli konstruktivné rozebirat
jakékoliv okolnosti, které se tykaly jejich déti, dochazeli na tfidni akce, vSak
celogkolni akce pfili§ nevyhledavali. To svédéi o zvyseni divéry v MS. Ve druhém
roce se u rodicl objevila nediivéra v matefskou Skolu, a tim padem byla 1 omezena

komunikace s ugitelkami.
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10.4.2 Vyhodnoceni pozorovani déti v priibéhu dochazky do mateiské Skoly

Inkluzivni proces dvou déti spocival predev§im v pfistupu ucitelek k témto détem.
Velky diraz na vstiicny pfistup a otevienost byl pfedevsim Vv prvnim roce jejich dochazky do
mateiské Skoly. Ve druhém roce se jiz ptredpokladalo, ze déti maji zvladnutou adaptaci na
prostiedi matetské Skoly, a tak se kladl diraz pfedevsim na rozvoj problematickych oblasti
jejich vyvoje. Ukézalo se vsak, ze déti mély stile velkou potfebu naplnéni vielych vztahi
a kontaktt. Inkluzivni proces ze strany ucitelek spoc¢ival ptredev§im v hlubs§im poznani potieb,
schopnosti a dovednosti téchto déti.

U obou déti probihala adaptace na prostfedi mateiské Skoly pomérné v poradku.
Chlapec se zadaptoval velice rychle. Divka méla zpocatku obtize s pfijetim a navazdnim
kontakt s dospelym i détmi, byla litostiva, postupné se vSak v oblasti komunikace zlepsila.

U obou déti byly patrné velice pozitivni vztahy s rodi¢i. Divka zpocatku pfili§
nevypravéla o zazitcich s rodici, av§ak to mohlo byt zplisobeno tim, Ze na zacatku dochazky
do MS divka ziskavala davéru k uditelce postupnd, a proto zpolatku své zazitky prilis
nesd¢lovala.

V oblasti vztahli nejen s vrstevniky, ale i s dospélymi do§lo k mirnému zhorSeni
u chlapce. Pfedevsim pak Slo o schopnost spolupracovat s ostatnimi a o respektovani pokynt
dosp€lého. Oproti tomu u divky v oblasti vztahli bylo sledovdno vyrazné zlepSeni
V schopnostech spoluprace s ostatnimi, také zacala vice vyhledavat spole¢nost druhych a 1épe
zaCala navazovat kontakty s dospélymi osobami.

Pii fizenych &innostech bylo potieba ob& déti vice motivovat k innostem. Casto mély
obtize s udrzenim pozornosti a vuli ¢innost dokoncit. Pii podpofe a vybéru ¢innosti, které déti
zajimaly, byla vétsi pravdépodobnost uspéchu. Chlapce nejvice zaujaly hudebni a pohybové
¢innosti. Chlapec projevoval dobry cit pro intonaci a rytmus. Dé&ti dovedly respektovat
pravidla her pouze ¢aste¢né. Velice zaleZelo na jejich zajmu a aktudlni ndladé, pfesto se vSak
vzdy snazily do hry zapojit. Do volnych her se zpocatku déti pfili§ nezapojovaly. Pozdéji se
zacaly zapojovat vice. Oba v pribéhu obou rokti mély snahu o iniciovani hry déti, pfijimaly je
vSak pouze nékteré déti a jen v nékterych chvilich.

Obé& déti méely obtize s pfijetim fadu a pravidel tfidy matefské Skoly. Pomérné Spatné
snasely netispéch. To se projevovalo kiikem a vztekem. Kviili tomu se vSak déti dostavaly do
situace, kdy je ostatni déti nechtély pfili§ Casto ptijimat do vzajemné hry. Nasledn¢ se divka

mnohdy déti stranila a vyhledavala spiSe samostatnou hru, nebo se sourozenci pro hru
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vyhledavali vzajemné. Casto zapominali na pravidla a jejich dodrzovani, a tak bylo zapotiebi
jim je Cast€ji pfipominat.

Pfestoze u chlapce se objevovaly v komunikaci pomémé ¢asto nevhodnd slova, mél
pomérné velkou slovni zasobu a v komunika¢nich dovednostech v priib&hu dochazky do MS
dochazelo k vyraznému zlepSeni. Pretrvavala pouze Spatna vyslovnost hlasek ,,r* a ,,i. Také
u divky dochézelo ke zlepSeni komunikaénich dovednosti, u divky vsak pii nastupu do MS
nebyly pozorovany tak vyrazné komunikac¢ni obtize.

V pribéhu dochézky déti do matefské Skoly bylo pracovéno s problematickymi
oblastmi. Pfedevsim pak na vztazich s vrstevniky, ktefi v nékterych situacich tyto déti nechtéli
pfijmout. Postupem casu dochédzelo ke zlepSeni vztahl s vrstevniky pfedev§im u divky,
u chlapce dochazelo spiSe ke zhorSeni. Déti udélaly velké pokroky ve vétSiné sledovanych
oblasti. Bylo patrné, ze déti potiebovaly trpélivy a vstiicny pfistup. Také Casto vyzadovaly
hapticky kontakt. V pfedskolni tfid¢ se jiz predpoklddalo, Ze mira potieby tohoto kontaktu
a trpélivého a vstficného pfistupu je nizsi, a proto pravdépodobné dochdzelo ke zhorSeni

projevu déti v nekterych oblastech.
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10.5 ROZHOVOR S RODICI

Rozhovor s rodi¢i ze SZP probihal v fijnu roku 2017, tedy po ukonceni dochazky jejich

déti do matetské skoly a po mésici dochazky do skoly zakladni. Rozhovor byl koncipovan

jako fizeny s otevienymi otazkami s moznosti upfesnéni vypovedi, ¢i zafazeni dopliujici

otazky. V prvni ¢asti byli rodic¢e dotazovani na kvalitu vychovy a vzdélavani v mateiské Skole

a jejich celkovou spokojenost s dochazkou do MS. Druha &ast se zabyva zaélenénim rodica

a déti do Sirsi spolecenské komunity. Rozhovor byl se souhlasem rodi¢ti nahravan a nasledné

piepsan. Protoze oba rodi¢e reagovali na otdzky velice aktivn€, oteviené¢ a vzijemné se

doplnovali, neni v pfepisu rozliSené, co sd€luje otec a co matka.

Pro rozhovor s rodici byly pfipraveny tyto otazky:

1.
2.

10.
11.

12.

13.

Dochazely Vase déti rady do matetské skoly?

Co pro Vas bylo obtizné po nastupu do MS? Chodily tam najednou dvé déti,
muselo byt narocné vSe zorganizovat.

Byli jste spokojeni s kvalitou vychovy a vzd€lavani v mateiské Skole od jejich
nastupu po ukonc¢eni dochazky?

Vnimate pobyt v MS jako piinosny pro Vase déti a v dem?

Libil se Vam pfistup pedagogického i1 provozniho personalu k Vam a VaSim détem
v MS?

Myslite, ze MS piipravila Vase déti dostateéné pro vstup do ZS?

O ¢em nejvice déti vypravely o matetské Skole?

Maji VaSe déti mozZnost dochazet napt. do né&jakého zajmového krouzku, c¢i
podnikat jiné aktivity, kde se setkavaji s vrstevniky? Pokud ano, co je zajima, bavi?
Stykate se s néjakou komunitou, ve které maji déti moznost setkani s vrstevniky?
Dochazeji déti z komunity do matetskych $kol?

Vnimate rozdil v chovani déti z komunity, které do matetfské Skoly dochazeji oproti
tém, které ne?

Jste informovani dostatecné o moznostech spoluprace s neziskovymi organizacemi,
napi. Clovék v tisni?

Setkavate se s n¢jakymi obtizemi, které Vam brani v zaclenéni se do spolecnosti?

S jakymi konkrétn&?
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10.5.1 Celé znéni rozhovoru s rodici déti ze SZP

1. Dochazely Vase déti rady do materské Skoly?
-, Urcité ano, déti se vzdy tésily, a kdyz se feklo, ze se nejde do Skolky, tak fikaly,
ze do Skolky chtéji. Tak jsme jim museli vysvétlovat, ze kdyz jsou nemocni, tak se

do Skolky nechodi a déti vzdy tikaly, ze do skolky ale jdou.*

2. Co pro Vas bylo obtizné po nastupu do MS? Chodily tam najednou dvé déti,
muselo byt naro¢né vSe zorganizovat.
,»Ani to moc narocné nebylo. Déti samy vstavaly a teSily se do Skolky. Rano vstaly
a bez problémi se oblékly. Maji nastaveny rezim uz ze Skolky. Rano probiha i ted’
bez problému a odpoledne se musi po piichodu hned pievléknout, slozit si véci na
svij stolecek a uklidit si je, potom zkontrolujeme, co délaly ve Skole, udélame
ukoly, zkontrolujeme zakovskou. Déti do Skolky vstavaly, protoze se tam tesily.
A ted do Skoly se t&si taky. Je pravda, ze kdyz déti nastoupily do Skolky, tak
nemohly chodit na nékteré akce, protoZe jsme na to neméli penize, ale potom uz

jsme se snazili vic ty akce platit.*

3. Byli jste spokojeni s kvalitou vychovy a vzdélavani v materské Skole od jejich
nastupu aZ po ukonéeni dochazky?

»Ano, ur¢ité¢ ano. Muzu fici, Ze co se tyka vasi tfidy, té mladsi, tak k vam radi

chodili. Potfad basnily o vas. Ale v té predskolni tfidé uz to nebylo ono. Byly

zvykly na vas pfistup a potom to bylo jiné. Jedna pani ucitelka ta byla hodna

a jedna byla takova horsi. Ale kdyZ jsme jim zaplatili to plavani, tak se jim tam

moc libilo. To uZ si potom zvykly a bylo to v pohodé.*

4. Vnimate pobyt v MS jako prinosny pro Vase déti a v ¢em?
,Ur€ité ano, déti se ve skolce naucily spoustu véci. J& se jim sice vénuji, ale
nezvladam se jim vénovat vSem nardz, aby vSechno zvladaly a umély. Naucily se

toho dost a ted’ 1 dohdnime doma to, co je potieba se doucit ze Skoly.*
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5. Libil se Vam pristup pedagogického i provozniho personalu k Vam a VaSim
détem v MS?

- ,,To jiz bylo feceno (pozn. - V otdzce €. 2). Samoziejmé parkrat doslo k néjakému
nedorozuméni. Ale to se vSechno tyka té predskolni tiidy. Méli jsme pocit, Ze pani
ucitelkdm to bylo jedno. Z jedné pani ucitelky jsme méli pocit, ze je arogantni. Je
nam jasné, ze se pani ucitelka nemize vénovat a hlidat v§echny, kdyz tam je hodné
déti, ale mé¢la by byt vice ohleduplna. Ale co se tyka vasi, t¢ mladsi tfidy, tam
nebyl zadny problém. Jasné, déti zlobily, ale jsou to piece déti. Ja si nemtzu
stézovat na vasi tfidu. I co se tyka stravy, jste nejlepsi skolka. Détem tam moc
chutnalo. Kdyz jsme se st€éhovali do Sokolova, bali jsme se, ze se détem nebude
v nov¢ Skolce libit. Ale jim se tam libilo uz od zacatku. Oni by se déti chtély vratit
zpatky do Skolky. Ted’ k Vam za chvili budeme davat toho naseho nejmensiho

raubire.

6. Miyslite, Ze MS p¥ipravila Vase déti dostate¢né pro vstup do ZS?
,Ur€ité si myslim, Ze ano. Myslim, Ze nejde o to, co tam ty déti délaly, ale jak to
déti pochopily. Myslim, Ze na Skolu byly déti dobfe pfipravené. Ucili jsme déti
i my doma, ale ve $kole je to vSechno hrozné rychlé a déti jsou jesté hodné hravé.
Bude chvili trvat, nez si zvyknou na rezim. D¢ti si tfeba do ted’ pamatuji basnicky
a pisnicky, které se ucily ve Skolce. To jim vzdycky moc dobte §lo. Ted’ se s détmi
musime ucit formou hry. Ted’ se u¢ime tfeba pismenka. Ale jsme rodi¢e a musime
se s détmi ucit. Neni to jen o tom chozeni do Skoly, ale musime se s détmi ucit

1 doma.*

7. O ¢em nejvice déti vypravély o materské Skole?
»J€, tam nam déti nejvic vypravély o tom, co se ulily ve Skolce. A nejvic
vypravély o vas, Ze jste je naucila novou pisni¢ku a basnicku, kde vSude byly, co

vSechno vidély a nikdy se nezastavily, dokud nam to vSechno netekly.*

8. Maji VaSe déti mozZnost dochazet napr. do néjakého zijmového krouzku, ¢i
podnikat jiné aktivity, kde se setkavaji s vrstevniky? Pokud ano, co je zajima,
bavi?

,»Deti do zddného krouzku nechodi. Chtély chodit na zpivani, ale nam to Casoveé

nevychdzelo. Ten krouzek byl zdarma, ale Casové jsme to nestihali. Ale déti hrozné
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10.

11.

12.

rady kresli, zpivaji, fikaji basnicky, ale maji radi i televizi, ale tu se jim snazime

omezovat. A taky ndm radi pomahaji a zapojuji se k nasi praci.*

Stykate se s néjakou komunitou, ve které maji déti moZnost setkani
s vrstevniky?
»Nestykdme, schazime se pouze s rodinou. My chodime za babi¢kou nebo za

dédou, anebo oni pfijedou za nami. Taky si nékdy udélame spole¢ny vylet.*

Dochazeji déti z komunity do materskych Skol?

»2Mam par znamych, se kterymi se bavim, ale nejsme s nimi v né&jak velkém
kontaktu. Nenavstévujeme se. A vim, ze nékteii matefskou skolu navstévuji, ale je
to individualni. Kdyz ti lidé chtéji, tak tu Skolku navstévovat budou a kdyz nechtéji,
tak nebudou. A ti, co o to zdjem nemaji a maji jiné¢ z4jmy nez déti, tak tam jsou ty

déti opravdu zanedbané.*

Vnimate rozdil v chovani déti z komunity, které do mateiské Skoly dochazeji

oproti tém, které ne?
,Ur¢iteé ano, s par détmi jsme se 1 vidéli a rodice ¢asto déti nevedou tfeba k tomu,
aby mély spravnou vyslovnost. Nevedou je k tomu, aby byly slusné vychované,
neudi je pouzivat tieba slovicko ,prosim’, ,d¢kuji’, ,dobry den’, ,miizu’, ,nemtzu’.
Takze tyhle zakladni véci déti neumi, ti rodi¢e je k tomu nevedou. Divime se
nekterym rodi¢lim, kteti nechtéji, aby déti navstévovaly Skolku. Je to Spatny
ptistup viici détem. Do Skolky chodi Ceské déti 1 cikdnské déti a tam maji moZnost
vzajemné spolu komunikovat. Déti tam vidi 1 ostatni déti, jak se chovaji, co délaji
a uci se tam chovat se sluSné. Nam déti chodily do Skolky od tfi let. Jde o to, aby
se déti nauCily chovat ve vétSi spole¢nosti. Vy tam mate patnact, dvacet déti,
ucitelka jim néco fekne a déti musi fungovat a to uz je vzor vychovy. Déti se tam

uci respektu.*

Jste informovani dostatecné o moZnostech spoluprice s neziskovymi
organizacemi, nap¥. Clovék v tisni?
»Ne, viibec nic takového nevyuzivam a ani o ni¢em nevim. Oni vSichni fikaji, ze
cikani maji narok na tohleto a tdmhleto, ale uz nikdo nevi, jaké ma ta dana rodina

poplatky a kolik dostava penéz. My dostaneme davky, ze kterych musime vSechno
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poplatit. Napted se zaplati to hlavni, jidlo, Iéky, bydleni, potom jsou déti a teprve
potom nékde jsme my. My si tieba koupime boty s manzelem, ale potom je nosime
tteba sedm let. Nemlizeme si dovolit n¢jaké véci pro nas. Ale ja se za to hrozné

stydim. Nejde, aby my rodice jsme si uzivali a déti byly odstréené.*

13. Setkavate se s néjakymi obtiZemi, které Vam brani v zacllenéni se do
spolecnosti? S jakymi konkrétné?

»No lidi vétsinou koukaji na to, ze jsme tmavsi pleti, Ze jsme cikdni. Vidite to
vSude, ze se nemuzeme zaclenit. N¢kteti k vam jdou jen proto, ze s vami musi
mluvit. Je to takové osklivé. Manzel md hodné nemoci a pracoval od ¢trnacti let,
ale stejn¢ o tu praci pfisel. A kdyz jdete nékam, tak vam hned z fleku feknou, Ze
misto nemaji. Snazime se i déti vést Kk tomu, abychom nebyli problémovi. Tady na
Sokolovsku neni viibec Zadny vybér prace. My jsme cikanska rodina a chovame se
slusn¢ a vedeme k tomu i déti. Nas sluSnych je malo, proto se vSichni cikani hazi
do jednoho pytle. A diky tomu mame potom potize se zaclenit. Snazime se vést
déti k tomu, aby se nechovaly jako n¢které déti, které viddme. V nasi komunité je
malo takovych slusnych lidi.
Kdyz to mam fict z plnych plic, tak rasismus tu je, ale ja se tém lidem ani nedivim.
Také nam vadi nepfizptisobivi. J4 jsem se narodil v Cechéch a to, Ze jsem cikan, za
to nemuzu. Ja taky nemusim nepftizplsobivé.
KdyZ manzel chodil do prace a byl tfeba nemocny, tak si praci jesté nosil domd.

Az pijde nas nejmladsi do Skolky, chceme jit oba do prace.*
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10.5.2 Vyhodnoceni rozhovoru s rodici

Z rozhovoru je patrné, ze ob¢ déti do mateiské Skoly dochazely rady. Rodice sdélovali,
ze se tam vzdy velice t&Sily. To je podstatné pro navazani dobrého vztahu nejen s détmi, ale
I Sjejich rodi¢i. Prestoze rodi¢e v nékterych chvilich museli fesit finan¢ni obtiZe, neustale
m¢eli snahu o zaclenéni svych déti do vétSinové spolecnosti.

Z vypovédi rodict je patrné, ze velice citlivé vnimali pfistup jednotlivych ucitelek
v matefské skole. Pozitivné reagovali na vstficny a otevieny pfistup nejen k détem, ale i k nim
samotnym. Se spokojenosti svych déti v mateiské Skole spojovali i kvalitu vychovy
a vzdélavani. Z toho je patrné, Ze pro rodiCe je velice dilezitd spokojenost jejich déti.
Zastéavaji nazor, ze dochazka do mateiské Skoly byla pro jejich déti velice pfinosna a to nejen
vV oblasti pfipravy na Skolu. Také vidi pozitiva v rozvoji feCovych a komunikacnich
dovednosti, v u€eni zakladim pravidel spolecenského chovani a vzidjemnému respektu mezi
jednotlivymi skupinami obyvatelstva. Jako jedno z pozitiv matef'ské Skoly uvedli také to, ze se
déti nauci chovat ve vétsi spolecnosti svych vrstevnikd. Vnimaji, ze rodice, ktefi se pfili§
nezajimaji o své dit¢/déti a maji jiné priority, malokdy vyhleddvaji pomoc neziskovych
organizaci, ¢i navstévuji matetské Skoly.

Zajimavé bylo zjisténi, Ze rodina nebyla informovana na socidlnim odboru o moznosti
spoluprace s neziskovymi organizacemi. To ale mohlo byt zapfi¢inéno tim, ze tato rodina ma
sama zdjem o to, aby se jejich déti zaclenily do majoritni spolecnosti, a samostatn¢ se
informuje o potfebach ditéte a jeho vyvoji v €lancich 1 na internetu.

Jako nejproblematictéjsi oblast v jejich zaclenéni oznacuji to, Ze maji obtiZze se
zaClenénim do spoleCnosti. Vnimaji to, Ze na né€ vétSinova spolecnost reaguje ¢asto negativné

a pfisuzuje jim negativni vlastnosti nékterych Romu, ktefi se odmitaji pfizptsobit.
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10.6 ROZHOVOR S UCITELKOU ZAKLADNI SKOLY

Rozhovor s ucitelkou zakladni $koly probéhl na zacatku Skolniho roku po uplynuti
prvniho mésice dochazky do skoly. Byl uskutecnén s tfidni ucitelkou dvou vybranych déti,
které dochazely do nasi matetské skoly.

Byly pro né&j stanoveny tyto otazky:

1. Jak probihala adaptace déti? Navazovaly bez obtizi kontakty s vrstevniky i dospélymi
osobami?

2. Projevovaly se béhem adaptace déti néjakym specifickym zpiisobem?

3. Jak se projevuji ve skupin¢ ostatnich déti? Patii k oblibenym ¢i spisSe nikoliv, dovedou
s ostatnimi spolupracovat? Divka méla v MS obtiZe s piijetim ostatnimi détmi.
Zapadla nyni do skupiny bez obtizi?

4. VMS byly pozoroviny u chlapce v druhém roce dochidzky potize se vztahem
k autorité, dodrzovanim pravidel a udrzenim pozornosti, mate pocit, ze tyto obtize
pretrvavaji? Jak déti reaguji a pfijimaji autoritu dospélého?

5. Zlepsila se vyslovnost déti? V MS mél chlapec obtize s vyslovnosti ,,r*“ a ,,i*.

6. Dovedou déti pracovat podle pokyni i samostatng?

7. V MS déti projevovaly zajem predeviim o hudebni a pohybové aktivity. Projevuji se
nyni i n¢jaké jejich dalsi zajmy? Jaké jsou jejich silné stranky? V ¢em vynikaji?

8. Pfijimaji rad a pravidla Skoly?

9. Jak probiha komunikace s rodi¢i téchto déti? Projevuji snahu o vzadjemnou spolupréci?

10. Dochazeji do Vasi tidy i jiné déti, které pochazeji ze SZP?

11. Spolupracuji s Vami neziskové organizace, které pomahaji se zaclenovanim rodindm
ze SZP?

12. Musite hledat odli$ny pfistup k rodicim a détem ze ZSP?

13. Mate vytvoreny individudlni vzdélavaci plan pro dit¢ ze SZP? Piipadné vyuzivate
moznosti mit asistenta pedagoga ve tfid¢ s détmi ze SZP?

14. Vidite ptinos v dochazce déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi do mateiské

Skoly? V ¢em konkrétne?
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10.6.1 Celé znéni rozhovoru s uéitelkou déti

1.

5.

Jak probihala adaptace déti? Navazovaly bez obtiZzi kontakty s vrstevniky

i dospélymi osobami?

- ,Naprosto bezproblémove. Jsou kamaradsti, takovi srdecni, bezprostfedni.
Pozdravi, obcas i podékuji. Nékdy mi ale pfipadaji hamizni. Na ptiklad méme ve
tiidé ovoce a déti se praly o vétsi jablko, nebo vétsi banan. Ptripadalo mi, ze se

snazi ziskat to, co doma asi nemaji.*

Projevovaly se béhem adaptace déti néjakym specifickym zpisobem?
»Specificky hlavné v tom, Ze Casto nevédi ,kterd bije”. A do ted’ je to pro né takovy

specificky rys.*

Jak se projevuji ve skupiné ostatnich déti? Patii k oblibenym ¢i spiSe nikoliv,
dovedou s ostatnimi spolupracovat? Divka méla v MS obtiZe s pFijetim ostatnimi
détmi. Zapadla nyni do skupiny bez obtizi?
,»INe, deéti je ptijaly. Nepatii mezi déti, které ostatni déti nechtéji tieba v télocviku
do druzstva. Dobie se zaclenuji. Tak normdlné. Nevyc¢nivaly ani pozitivné ani

negativné.*

VvV MS byly pozorovany u chlapce v druhém roce dochazky potiZze se vztahem
k autorité, dodrZzovanim pravidel a udrZenim pozornosti, mate pocit, Ze tyto
obtiZe pretrvavaji? Jak déti reaguji a prijimaji autoritu dospélého?
»Pozornost pretrvava. Mam pocit, Ze tam bude asi néjaky veétsi problém. Ale
S autoritou ne, to poslechne. MozZna je to tim, Ze to je ted’ pro n&j nové, anebo tim,
7e nemusi poslouchat doma. Casto se ted’ ale setkavam s tim, Ze mnohé déti dneska
doma vibec poslouchat nemusi. To je ted’ vidét i tfeba v obchodé, kdyz jdou
nekteré déti nakupovat a vy pozorujete rodice, jak s détmi jednaji. Ale to je ted’ asi

normalni.*
Zlepsila se vyslovnost déti? V MS mél chlapec obtiZe s vyslovnosti ,,r* a ,,F*.

- ,,Do ted tik& misto ,tf1" slovo ,¢i". Zrovna nedédvno se nam stalo, ze pii pocitani

ekl vysledek ,¢i” a nékteré deti se az pozastavily, co ze to vlastné je za Cislo. Ale
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ted’ déti mluvi hodné Spatné¢. Mam ve tfidé mozna Sest déti, co mluvi Spatné. No

a divka ta hovori ¢isté, tam zadna vada neni.*

6. Dovedou déti pracovat podle pokynii i samostatné?
»Ne, vilbec ne. Samostatn¢ vibec ne, ale podle opakovanych pokynt ano. Takze
kdyz pani asistentka pfechazi po tfid¢ a pribézné kontroluje, jak déti zvladaji.
Mam pocit, ze déti ted’ musime motivovat spiSe negativné. Zkratka se détem tfeba
fekne, ze ten, kdo ten dany ukol neud¢la, bude muset na douCovani. A oni se
potom vic snazi. A posledni dobou na né nejde pouzit skoro nic. U¢im genetickou
metodou a bylo potieba, aby se déti naucily podepsat. Ale s tim méla divka potize.

Ani po mésici se nedokéazala podepsat. A ted’ neumi pismenka a uz v tom plavou.*

7. V MS déti projevovaly zijem piedeviim o hudebni a pohybové aktivity. Projevuji
se nyni i néjaké jejich dalsi zajmy? Jaké jsou jejich silné stranky? V ¢em
vynikaji?

»Inkluze mlze za to, Ze s détmi uz nezpivam. Nedokazu zpivat pted nikym jinym.
Vadi mi to, Ze s détmi nezpivam viibec. Diiv jsem to feSila, ale bylo mi feceno, ze
tak tedy zpivat nebudu. A ted mé to mrzi, diiv jsme zpivali porad, hrali jsme
divadlo, dramatizovali jsme a to mi ted’ hodné chybi. Ale urc¢ité to délaji radi, oni
jsou hravi. Oni to vS§echno nasdknou a kvituji kazdy podnét. At’ je to jakakoliv hra
Vv télocvicng. 1 kdyz divka 1 po desatém vysvétleni tu hru nechape, hraji radi,
zivelng.

A silné stranky vidim hlavné v sourozeneckém vztahu. Jinak nevymyslim nic.*

8. Prijimaji Fad a pravidla Skoly?
»No, kdyby jedno zpravidel byla pozornost a soustfedénost, tak to jediné
nedodrzuji. Ale jinak ostatni pravidla dodrzuji, 1 kdyZ se jim néco vytkne,

poslechnou. Ale jinak nejsou jako ostatni déti, které jsou v tomto horsi.*

9. Jak probiha komunikace s rodi¢i téchto déti? Projevuji snahu o vzijemnou
spolupraci?
- ,,Ja s nimi jesté nemluvila. Zatim jsem mluvila jen s maminkou kvili problému se

seSitem. A tfidni schiizku mame az v poloviné fijna.*
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10. Dochazeji do Vasi tridy i jiné déti, které pochazeji ze SZP?
,To nevim. Ja vlastné nevim, co je to socialné znevyhodnéné prostiedi. Rekla

bych, ze to je tak ... No, nemiizu to fict, protoze nevim, co to je.

11. Spolupracuji s Vami neziskové organizace, které pomahaji se zaclenovanim
rodinam ze SZP?
,»INe. Akorat pfi zapise u nas byla pani z Clovéka v tisni, ale vickrat jsem nikoho

nevidéla.*

12. Musite hledat odliSny pristup k rodi¢im a détem ze ZSP?
»Nejen k témto détem, ale ke vSem. Tuhle vétu nemdm rada. Kdyz mi nékdo
z pedagogicko psychologické poradny napiSe, ze dité¢ potiebuje individudlni
ptistup, tak si fikdm, co to je. Protoze kazd¢ dité je individuélni. Pfece clovek,
ktery déla s détmi, tak vi, ze kazdé dité¢ je uplné jiné a nejde ke vSem détem

pristupovat stejné.*

13. Mate vytvoreny individualni vzdélavaci plin pro dité ze SZP? Pripadné
vyuZivate moZnosti mit asistenta pedagoga ve tridé s détmi ze SZP?
,»IVP pro tyto déti nemam, ale asistentku pro tyto déti vyuzivam. Momentalné ji
vic vyuzivam pro tyto déti neZ pro déti, kvlli kterym tam je. Ted mam ve tiid¢
dost déti, které by potiebovaly asistenta. Kdyby §li tito dva do pedagogicko
psychologické poradny, urcité by asistenta dostali taky.*

14. Vidite prinos v dochazce déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi do materské
Skoly? V ¢em konkrétné?
,»Nevidim, protoze za posledni roky jsem nem¢la dite, které nechodilo do Skolky.
Ale ve v§i ucté ke Skolce, mnohé déti, které chodily do Skolky, mi nékdy ptipadaji,
ze do Skolky nechodily.*
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10.6.2 Vyhodnoceni rozhovoru s ucitelkou déti

Pani ucitelka zakladni Skoly potvrdila béhem rozhovoru tvrzeni rodict, ze déti do
zékladni Skoly dochazeji rady. Déti se bezproblémove zadaptovaly na prostiedi skoly, chovaly
se velice kamaradsky a vstticn€. Také ostatni vrstevnici je do skupiny piijali, a pani ucitelka
nepozoruje, Ze by je ostatni déti vyclenovaly.

Vhodné reaguji na autoritu dospé&lého, piestoze u chlapce se pii dochazce do MS
objevovaly v této oblasti obtize. Podle vypovédi ucitelky se da usuzovat, ze déti jsou snazivé
a zapalené, avSak nékteré oblasti, predevsim pak udrzeni pozornosti, jim Cini obtize. Také
projevuji zdvotilostni chovani, pozdravi, pod¢kuji. Dodrzovéni pravidel Skoly détem necini
problémy.

Zajimavy je pro mé postieh, ze pani ucitelky ze zakladni Skoly nemaji moznost poznat,
zda dité pochazi ze socialné znevyhodnéného prostiedi, ¢i nikoliv. A také to, ze s nimi, podle
slov pani uéitelky, nespolupracuje organizace Clovék v tisni. Pfestoze pani ucitelka sdéluje,
ze témto détem Casto pomaha asistentka pedagoga, ktera je do tiidy pfipsana vSak kvili jinym
détem, asistenta pro déti, které pochéazeji ze SZP nevyuzivd a nema vypracovany IVP.
Individualni praci je tfeba v prvni tfidé uplatnovat u vSech déti, avSak nékteré ji zvlasté
potiebuji pfedev§im v n€kterych oblastech vyuky.

Obtize ve vyslovnosti, které u chlapce byly pozorovany v MS, pietrvavaji i na zakladni
Skole. V oblasti vztahii pani ucitelka déti oznacila jako bezproblémové, které v zddném
ohledu nevyc¢nivaly, ani negativng, ani kladn€. U déti stale pietrvava zdjem o hudebni

a pohybové aktivity.
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10.7 VYZKUMNE SLEDOVANY INKLUZIVNIi PROCES A NAVRHY DALSI
INTERVENCE

Déti byly sledovany po dobu dvou let jejich dochdzky do matetské Skoly. Pfestoze se
Vv prib¢hu jejich dochazky setkavaly s mnohymi obtizemi, udélaly velké pokroky predevsim
V oblasti sebeobsluhy a komunikacnich dovednostech. Bylo vypozorovano, ze pokroky déti
velice zavisely na ptistupu ucitelky k témto détem, ale i k jejich rodi¢tum.

Prestoze prace s témito détmi ucitelky mnohdy shledavaji jako obtiznou, maji snahu
o to, aby dochéazelo k pokrokiim téchto déti ve vSech oblastech jejich vyvoje. Ucitelky
oznaCovaly v dotazniku jako nejproblematiCtéjsi oblasti sebeobsluhu, komunikaci
s vrstevniky a vztahy s nimi. Béhem inkluzivniho procesu v matetské Skole se tyto obtize
u dvou sledovanych déti také objevovaly. Avsak dle vypovédi ucitelky zakladni skoly oblast
vztahli a komunikace s vrstevniky se jiz jako problematickd nejevi. Naopak oblast feci
oznacila jako problematickou u chlapce, nadale u néj pfetrvavala Spatna vyslovnost hlasky
1. Z tohoto diivodu by bylo vhodné rodi¢im doporucit navstévu klinického logopeda, ktery
by jim pomohl s napravou. Z rozhovoru s uéitelkou ZS také vyplynulo, Ze diky inkluzi
a pfitomnosti jiné osoby ve tfidé, skoncila se zpévem, coz je pravé pro déti tohoto typu
podstatné.

Podle mého nazoru i rodi¢t sledovanych déti dochdzka do matetské skoly détem velice
pomohla pfi piestupu na zakladni Skolu. DéEti se v matetské Skole naucily vyjednévat
s vrstevniky a lépe s nimi komunikovat, a tak pro n€ bylo moZzné se zaclenit do nového
kolektivu. Také, piestoZe tato oblast byla pfedeviim ve druhém roce dochazky do MS
oznaCovana jako problematicka, se déti naucily vhodné reagovat na autoritu dospélého.
V piipadé, ze z ucitelky citi jistotu v jejim vystupovani a vstticnost jednani, necini jim obtize
Ji pfijmout jako autoritu a respektovat ji.

Také bych doporucila pro déti nalézt néjaky vhodny zajmovy utvar. Pietrvava u nich
dlouhodobé z4jem o hudebni aktivity, a tak by bylo vhodné tento zdjem podpofit ze strany
rodici. Takto by se déti dostaly do dalsi vrstevnické skupiny, do skupiny déti s podobnymi
zajmy, a tim by se mohly prohloubit jejich vztahy a déti by mohly objevit nové kamaradské

vazby.
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11 CELKOVE SHRNUTI ZJISTENYCH VYSLEDKU

Diky vyzkumnému Setfeni bylo zjisténo mnoho podstatnych informaci o ikluzi déti,
které pochazeji ze SZP, do matetskych skol. Byly ziskany zkuSenosti a postoje nejen ze strany
ucitelek matefskych Skol, ale také od pracovnice neziskové organizace, kterd pisobi
V Sokolové a pomaha rodinam ze SZP se zaclenénim jejich déti do spolecnosti. Nasledné bylo
provedeno dlouhodobé pozorovani inkluzivniho procesu dvou déti z romské rodiny, které
dochazely do matetské Skoly. Toto pozorovani bylo doplnéno o strukturovany rozhovor
s rodici déti a jejich tfidni ucitelkou ze zékladni Skoly.

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Zze ucitelky matefskych Skol nejcastéji poznavaji
déti ze SZP podle toho, Ze jejich rodi¢e nosi list ze socialniho odboru, na jehoz zakladé
nemuseji platit Skolné. Také v hojné mife oznacovaly, Ze tyto déti mnohdy poznaji i podle
jejich vzezieni. Také oznacovaly, ze tyto déti se mnohdy chovaji odlisné ve skupiné
vrstevnikii. Predev§im pak oznacovaly jako problematickou oblast navazovani vztahi
S vrstevniky.

Ucitelky se snaZi napliiovat inkluzi déti ze SZP. Z vypovédi v dotaznikovém Setfeni je
patné, Ze ucitelky tuto problematiku vnimaji a maji snahu o ndpravu. Avsak také oznacuji, ze
je velice obtizné inkluzivni proces realizovat. Jako problematické vidi ucitelky ptedevsim to,
ze rodice s ucitelkami mnohdy malo komunikuji o skute¢nostech, které se tykaji déti. To byva

Z dotaznikového Seteni vyplynulo, Ze né€které uclitelky matefskych skol spolupracuji
S organizacemi, které pomahaji se zaclenénim déti ze SZP. VétSina z nich vSak oznacovala, ze
jestlize je zde tato spoluprace, tak probiha pouze srodinou, nikoliv s matefskou Skolou.
Béhem rozhovoru s pracovnici organizace Clovék v tisni vSak bylo zjisténo, Ze tyto
organizace vétSinou spolupracuji s témi matefskymi Skolami, které maji v blizkosti jejich
sidla. S témito matefskymi Skolami realizuji adaptani programy. V téchto programech
dochazeji spole¢né¢ s détmi na navstévy do matefskych Skol, aby se déti sezndmily
s prostfedim. Dle vypovédi pracovnice organizace Clovék v tisni, se nejvice osvédgily
navstévy spolecné s rodici, ktefi nasledné ziskaji v matetskou Skolu vétsi diveéru a spiSe tam
déti ptihlasi.

V Sokolové plisobi mnoho organizaci, které spolupraci s rodinami, které pochazeji ze
SZP, avSak vyhradné s predskolnimi détmi pracuje pouze predskolni klub s nazvem Kereka,
ktery puisobi pfi organizaci Clovék v tisni. V drtivé vétsing je vyuzivan minoritami, pfestoze

klub ptisobi pro vSechny déti, které pochazeji ze SZP.
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Inkluzivni proces déti v matefskych Skolach oznacovaly nejen ucitelky, ale také
pracovnice organizace Clovék v tisni jako prosp&sny pro déti ze SZP. Uéitelky piedeviim
oznacovaly jako pozitivum to, ze se détem zlepSuji hygienické navyky. Pracovnice organizace
Clovek v tisni naopak uvedla, e nejvétsi posun vidi u déti v socialni oblasti, predev§im pak
zakladni Skoly a nemaji obtize s navazovanim kontaktl ve vrstevnické skupiné. AvSak
uditelka ZS to viak takto nevidi.

Rodice sledovanych déti oznacili inkluzivni proces jako velice piinosny. Uvedli, ze déti
chodily do matetské Skoly velice rady a to pro né bylo podstatné. Také pro n¢ byl velice
dilezity pfistup ucitelek. Velice pozitivné také wvnimali rozvoj jejich déti v fecové
a komunikacni oblasti a také to, ze déti se v mateiské Skole uci vhodné reagovat na autoritu

dospélého a vychazet s velkou skupinou déti.
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DISKUZE

Hlavnim zdmérem v diplomové praci bylo ziskéani teoretickych poznatkii a seznameni
s legislativnimi ramci v oblasti inkluzivniho vzd€lavani déti, které pochazeji ze SZP. Tyto
poznatky byly ndsledné provéfovany v praktické cCasti. Pti ziskdvani dat v jednotlivych
vyzkumnych metodach bylo zjisténo né¢kolik nejasnosti, které by bylo vhodné déle provéfit.

Pti vyhodnocovani dotaznikového Setfeni, které probihalo mezi ucitelkami mateiskych
Skol, m¢ zaujalo pfedevsim to, Ze piestoze ucitelky vnimaji jako pfinosny pobyt déti ze SZP
v mateiské Skole, oznacCovaly realizaci inkluzivniho procesu jako obtiznou. Podle mého
nazoru by ucitelkdm matefskych Skol mohla velice pomoci pifitomnost napt. sdileného
asistenta pedagoga pro jednu tfidu. Protoze vSak déti, které pochazeji ze SZP spadaji do
prvniho stupné podptirnych opatieni, nemize Skola dosdhnout na finan¢ni podporu ze strany
statu. Podpiirné opatieni prvniho stupné totiz zajist'uje kazda skola bez naroku na financovani
podpirnych opatieni.

Nekteré ucitelky v dotazniku sd€lily, ze pro déti ze SZP tvofi individualni vzdélavaci
plan. Ostatnim ucitelkam, které prozatim nemaji pfili$ velké zkuSenosti s tvorbou IVP pro déti
ze SZP, by mohlo pomoci ke zkvalitnéni jejich pedagogického pisobeni, kdyby zkuSené
ucitelky realizovaly naptiklad seminat, kde by své zkuSenosti s tvorbou IVP a osvédcené tipy
sdélily ostatnim.

Dalsi obtize byly objeveny ve spolupraci matetské Skoly nejen vzhledem k neziskovym
organizacim, ale také vzhledem k zdkladni Skole. PfestoZe pifi rozhovoru s pracovnici
neziskové organizace bylo sdé€leno, ze probihaji adaptacni programy pro déti, které dochéazeji
do ptedSkolniho klubu, ucitelky tuto skute¢nost neoznacovaly jako pfili§ €astou moznost
spoluprace. V takovychto piipadech by bylo vhodné, aby se MS vice obracely na pomoc
neziskovych organizaci, které pracovaly s témito détmi pfed jejich nastupem do MS. Pokud
MS spolupraci jiz navézaly, je to dobry krok ke zkvalitnéni inkluzivniho procesu. Tyto
impulzy vSak nejsou systémove, proto by bylo podle mého nazoru potieba vEtsi systémove
podpory inkluze rodin ze SZP. Vhodné by bylo na piiklad zprostfedkovat pravidelné
nav§tévovani matefské Skoly rodi¢i s détmi ze SZP v odpolednich hodinach. Pii téchto
navitévach by se rodide 1épe seznamili s chodem a prostiedim MS a pomohlo by to k ziskani
vetsi diivéry v instituciondlni vzdélavani.

Také béhem rozhovoru s pracovnici Clovéka v tisni bylo zji§téno, Ze rodiny byvaji
informovany o moZznosti spoluprace stouto organizaci na socidlnim odboru. AvSak pfi

rozhovoru s rodi¢i sledovanych déti, jsem zjistila, Ze rodie o této moznosti informovani
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nebyli. Otazkou je, z jakého divodu k tomuto informovani nedoslo. Nejvice t¢inné by vSak
mohlo byt zvySeni osvéty mezi obyvateli prostfednictvim televizniho i radiového vysilani,
pfipadné vyveésSovanim plakatd v obci, které by informovaly Sirokou vefejnost o moznosti
spoluprace s pomahajicimi organizacemi.

Pracovnice organizace Clovék v tisni sdélila v rozhovoru, Ze u déti, které dochazely do
mateiské Skoly, pozoruje vétsi Skolni UspéSnost, nez u déti, které matetskou Skolu
nenavstévovaly. Presto mi ucitelkou zékladni Skoly bylo sdéleno, Zze u déti tento rozdil
nepozoruje. V tomto piipadé by mohlo pomoci navazani vétsi vzajemné spoluprace mezi
neziskovymi organizacemi, ucitelkami zékladni Skoly a uclitelkami matetské Skoly. Je
udivujici, ze pro ugitelku ZS$ je obtizné rozeznat, které déti pochéazeji ze SZP a které nikoliv.
V prvni t¥{dé ZS je tieba individualng pfistupovat ke vem détem a predeviim k tém, které
maji problémy se zvladanim uéiva na zatatku dochazky do ZS. Ugitelim ZS by pomohlo
snizeni poctu déti ve tiidach, blizkost v komunikaci s pedagogicko-psychologickou poradnou
a dale seminate, které by pomohly porozumét podstaté inkluze.

Dobrym piikladem by mohlo byt setkani vSech osob, které se podilely a podileji na
inkluzivnim procesu déti ze SZP v daném mist€, coZz by mélo byt ukolem méstského tradu,
oddéleni Skolstvi apod. Na tomto setkdni by bylo moZzné spoleéné probrat vSechny
skute¢nosti, které by se tykaly danych déti a navrhnout dal$i mozné intervence s pomoci

psychologa z pedagogicko psychologické poradny.
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ZAVER

Cilem prace bylo piedev§im zorientovat se v dané problematice a ziskat potifebné
poznatky o zaclenovani déti ze SZP do mateiskych Skol. DalSim cilem bylo evaluovat
dlouhodobé sledovany inkluzivni proces dvou déti ze SZP, které dochédzely do mateiské
Skoly, kde u¢im. V préci byly shrnuty zakladni informace ohledné problematiky zaclenovani
déti ze SZP. Zminuji zde legislativni ramec a definici socialniho znevyhodnéni, ale také se
zaméiuji na konkrétni skupiny obyvatelstva, které se potykaji se socialnim znevyhodnénim.

V Sokolové funguje jedina neziskova organizace, kterd se zabyva primarn€¢ pomoci
predskolnim détem, které pochazeji ze SZP. Tato organizace ztizuje piedskolni klub pro tyto
déti a pomaha i1 rodindm se zaclenénim do majoritni spolecnosti. Zalezi vSak na rozhodnuti
rodi¢l, zda déti do piedSkolniho klubu pfihlasi, ¢i nikoliv. Piestoze mnoho déti ze SZP do
matefskych Skol dochazi, stile je podle mého ndzoru velké mnozstvi rodin s détmi, které do
MS mimo povinny predskolni rok nedochazi. Pokud takové dit& jiz do MS dochazi, ugitelky
nejcasteji usuzuji, ze pochazi ze SZP podle toho, Ze rodice nosi list o uleve ze skolného.

Byly ziskany zkuSenosti, postoje a poznatky ze strany ucitelek, které pracuji s détmi ze
SZP. Ucitelky sdélovaly, Ze nejvice se osvédcilo vstiicné a oteviené jednani nejen s témito
détmi, ale i s jejich rodici. Také vSak bylo zjisténo, ze chybi systémova podpora vzdélavani
déti ze SZP. Tato podpora ze strany statu by mohla pomoci s financovanim asistentii
pedagoga pro déti ze SZP. Mohlo by to pomoci usnadnit uc¢itelkdm nutnou individuélni péci o
tyto déti.

Sledovany inkluzivni proces spocival v individudlnim pfistupu k détem ze SZP.
Pfedevsim pak v otevieném a vstficném pfistupu nejen k nim, ale i k jejich rodi¢im. Béhem
tohoto procesu déti udélaly velké pokroky v oblasti komunikace a vztaht s vrstevniky, ale
také v oblastech sebeobsluhy a kognitivnich dovednosti. Po nastupu do zékladni $koly jiz déti
nemely obtize navazovat kontakty s vrstevniky, coz jim v mateiské Skole zpocatku cinilo
problémy. V této oblasti je nejvice patrny piinos dochazky déti do mateiské Skoly. Ucitelky
matefskych kol o daném problému pifemysleji a snazi se na ném pracovat. Také pracovnice
Clovéka v tisni a rodi¢e sledovanych déti tuto oblast oznaduji jako tu, ve které délaji déti
pokroky.

Na zaklad¢ vysledkli zjiSténych v diplomové praci bych navrhovala feSeni véEtsi
systémové podpory vzdélavani déti ze SZP, ptredevSim pak snizeni poctu déti ve tiidach
a lepsi financovani asistentll pedagoga. To vSe by velice pomohlo ke zkvalitnéni inkluzivniho

vzdélavani. Dale bych vidéla jako pfinosné zfizeni matetského centra pro rodice s détmi, které
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pochézeji ze SZP. V tomto centru by se mohly nejen déti setkavat s vrstevniky, ale také rodice
by si vzajemné mohli vyméinovat své postoje a zkuSenosti. Cilem tohoto centra by bylo vice
tyto rodiny informovat o vhodnosti dochdzet do matetské skoly v dobé, kdy to déti prozatim
nemaji povinné. Dale by toto centrum navazalo spolupraci s matefskymi Skolami v daném
meésteé, které by pravidelné déti spolecné s rodic¢i v odpolednich hodinach mohly navstévovat.
Toto matetské centrum by bylo oteviené pro vSechny rodiny bez rozdilu etnicity, ¢i socialniho
zdzemi. Fungovalo by na zakladé dobrovolnické prace i prace ucitelek MS na zakladé
finan¢nich prostiedkti od ziizovatele, aby neptedstavovalo financni zatéz pro rodiny ze SZP.
Sledovana i feSend problematika déti ze socidlné znevyhodnéného prostfedi byla pro
moji praci na sedmitiidni mateiské Skole ve mésté s velkou nezaméstnanosti v rodinach

nesmirné piinosna.
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