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Autor: Lucie Timova

Nazev prace: Transgeneze pomoci spermiového prenosu

X Prace je literarni reSersi. [ | Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Predmétem bakalarské prace je metoda prenosu genli pomoci spermiového
vektoru. Autorka nashromazdila literarni udaje o tomto témata, utfidila je a
interpretuje je. Cil prace byl splnén.

Struktura (€lenéni) prace:

V prvni ¢asti prace se autorka zabyva molekularné biologickymi aspekty pfenosu
genl spermii. V druhé ¢asti se zabyva technikami, které se pro pfenos gen(li spermii
vyuzivaji. V tieti ¢asti sumarizuje vysledky prfenosu gent spermii. Dale se pak
zabyva moznostmi praktického uplatnéni pfenosu genti spermii a to pro somatickou
genovou terapii a produkci transgennich Zivogichll. Nezapomina ani na rizika
spojena s asistovanou reprodukci.

Jsou poutzité literarni zdroje dostate€né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni tdaje z literarnich zdroj?

Autorka pouzila adekvatni literarni prameny a to v mife, ktera odpovida tucelu
bakalarské prace. Problémy ma s citacemi praci. V seznamu literatury jsou citace
uvedeny chronologicky, tak jak se objevuji v textu. V tomto pfipadé je ale vhodné,
aby citace byla v textu uvedena pod pofadovym Cislem, pod kterym ji Ize najit

v seznamu literatury. Jinak je dohledavani odkazu obtizné zvlasté pii opakovaném
odvolavani na jednu a tutéz praci. V pfipadé odkazu na praci po¢etnéjSiho
autorského kolektivu je bé&Zné uvadét jméno prvniho autora s dodatkem ,et al.“ a
nikoli ,and all“. Né&které odkazy nedovoluji identifikovat plvodni zdroj (napf. 25, 26,
27), jiné jsou uvedeny s chybou v odkazu (12, 22) nebo v autorovi (26, 27).

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?
Bakalafska prace nema pro diskusi vy&lenénu samostatnou kapitolu, ale literarni
Udaje jsou interpretovany a diskutovany priibézné a to na Urovni, ktera je adekvatni
bakalaiské praci. Do SirSich souvislosti je cela problematika pfenosu genl spermii
uvedena v kapitolach 5, 6 a 7. Tyto kapitoly dokazuji, Ze autorka prace dokaze
interpretovat informace ziskané studiem védecké literatury a kriticky se nad nimi
zamyslet.

Formalni droven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova troven):
Prace je napsana pomérné peclivé, grafické ¢lenéni je zdafilé a napomaha zvysit
prehlednost prace. Za zbyte€né povazuji uzivani tuéného pisma v textu pro
zvyraznéni nékterych odbornych termin(i. Do prace jsou zafazeny i prehledné
tabulky s vysledky spermiového pfenosu. V tomto pfipadé byva zvykem uvadét
odkaz na literarni pramen u kazdého udaje v tabulce. Jazykovou urover hodnotim
jako dobrou. Neni jednoduché prevést védecky anglicky psany text do ¢estiny.
Autorka to ale zvladla, tak Ze text je Citelny a srozumitelny. S rostouci praxi se jeji
texty po jazykovée strance jisté jesté vylepSi.

Splnéni cilil prace a celkové hodnoceni:
Prace spliiuje vSechny pozadavky kladené na bakalarské prace a cil prace byl
splnén. Praci hodnotim jako vybornou.




Strana 2

Otazky a pripominky oponenta:

V praci se vyskytuji drobné nepfesnosti a pfeklepy (napr. biopedni misto bipedni na
v citovani odborné literatury, ale vérim, Ze se jich autorka v dal$ich pracich jiz
vyvaruje.

K praci mam nasledujici dotazy:

V kapitole 5 se zabyvate moznosti vyuzit SMGT pro somatickou genovou terapii.
Jaka jsou rizika, Ze dojde k inkorporaci genu do genomu zarodku a metoda tak
vlastné bude slouZit jako genova terapie zarodeénych bunék? Jak je tomu z hlediska
legislativy s genovou terapii zarode¢nych bunék — je povolena? Jaka jsou podle vas
rizika genove terapie zadrodecnych bunék a jaka jsou jeji pozitiva? Nékteré problémy
somatické genové terapie dospélych pacient(i by odstranila genova terapie in utero.
Jaké jsou jeji souCasné moznosti a perspektivy?

V kapitole 5 také autorka uvadi, Ze pfi genové terapii musi dojit k expresi korekéniho
genu v tom typu bunék, ktery je postizen. Ma toto tvrzeni absolutni platnost?
Genova terapie diabetu prvniho typu dosahla velmi vyznamnych vysledki po expresi
genu pro lidsky inzulin ve svalové tkani. Podobné se projevi anabolicky u€inek
releasing hormonu pro rlstovy hormon po expresi jeho genu mimo hypothalamus.
Ke zlepseni zdravotniho stavu pacientli s Parkinsonovou chorobou dojde i

v pfipadé, Ze je dopamin produkovan jinde nez v substantia nigra. Jak to tedy

s potfebou exprese korekéniho genu v konkrétnim specifickém misté je?
Predstavuje pomérné Casta bakterialni kontaminace spermatu a nasledna
pritomnost bakterialni DNA ve spermatu pouzivaného pro asistovanou reprodukci

v humanni mediciné néjaké riziko pro déti po&até in vitro oplozenim?

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

X vyborné [ ] velmi dobife [ |dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponentg;

1%

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjSi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou souc¢asti posudku.

e Vpfipadé prace zalozené na vlastnich vysledcich hodnotte rovnéz pouzité metody a
zpracovani vysledk(, obdobné jako u prace diplomové.

e Posudek se odevzdava (zasild) v elekironické podobé& na horak@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako sou¢ast protokolu o obhajobé) na
sekretariat biologické sekce PfF UK (Ing. Jitka Sucha), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




