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Jméno diplomanta/diplomantky:
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Téma préace:
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Rozsah préce:

73 stran (z toho 54 stran, resp. 153 560 znaku vlastniho
textu)

Datum odevzdani préace:
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Aktuélnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku uctenkové loterie a
souvisejiciho institutu elektronické evidence trzeb, coZz je téma velmi nové a zcela
aktualni, jehoz pozitivnépravni uprava i aplikacni praxe se jeSté teprve ,usazuji“.
Diplomantovu volbu tématu diplomoveé prace je proto tfeba hodnotit veskrze kladné.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Diplomantem zvolené téma je tématem presahujicim obor finan€niho prava i prava jako
takového. Vyrazné se do néj promitaji aspekty ekonomické i socialné-psychologické. Pro
tento mezioborovy charakter se jedna o téma pomérné naro¢né, vyzadujici
k odpovédnému zpracovani obeznamenost s celou fadou pravnich institut(i, technickych
postupl a rovnéz solidni teoretickou pripravu, kterou diplomant v dostate¢né mife
osveédCuje. Z pouzitych metod je v praci pfitomna metoda deskriptivni, synteticka a
komparativni, pfitomna je rovnéZz metoda analyticka.

Formalni a systematické €lenéni prace

Z formalniho hlediska se diplomova prace sklada — vedle struéného Uvodu a zavéru, jakoz
i obligatornich formalnich &asti (titulni stranka, Cestné prohlaseni, obsah, seznam zkratek,
seznam pouZzitych zdroju, jakoZ i abstrakty a prehledy klicovych slov v ¢estiné a
anglicting) — ze tfi stézejnich kapitol dale ¢lenénych na podkapitoly. Hlavni kapitoly se
zabyvaji elektronickou evidenci trzeb (pojmem, ucelem, pravni Upravou), ucétenkovou
loterii v detailu a komparaci podobnych loterijnich systému ve tfech vybranych cizich
stdtech. Prace je doplnéna prilohou obsahujici vysledky ankety organizované
diplomantem k uétenkové loterii.

Vyjadfeni k praci

Po obsahové strance je pfedlozena diplomova prace vcelku uspédnym dilem, které Ize
hodnotit kladné. Zejména si diplomant zasluhuje kladného hodnoceni za osobni a zcela
puavodni pristup ke koncepci a zpracovani prace, véetné zapojeni pruzkumu o nazorech
vefejnosti na ucetenkovou loterii. Rovnéz po formalni strance nelze pfedloZzené diplomové
nic vyznamného vytknout. Jedna se o nadprumérné dilo, které zcela splfiuje pozadavky
kladené na kvalifikaCni prace daného typu.
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5.

Kritéria hodnoceni préace

SpInéni cile prace

Obvykle sledované cile tohoto typu kvalifikaCnich
praci i vlastni cile vymezené v Uvodu prace
predlozena diplomova prace pfijatelnou mirou
splfiuje.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu véetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Diplomant samostatné identifikoval vybrané
relevantni aspekty a problémy, jakoZz i prameny
dotykajici se zvoleného tématu diplomové prace a
s dostateCnou mirou samostatnosti je zpracoval.
Vpraci jsou pfitomny vlastni diplomantovy
hodnotici zavéry. Protokol o vyhodnoceni
podobnosti zavéreCné prace vykazal podobnost
s vétSim poctem (143) jinych dokumentl, pfiCemz
mira podobnosti u Zadného z nich nepfesahuje
5%. PF blizS§im namatkovém zkoumani lze
konstatovat, Ze podobnost je u prezkoumanych
materiald identifikovanych protokolem dana jen
nékolika kratkymi citacemi nazvi nebo textu
pouzitych pravnich pfedpist. Uvedenou malou miru
podobnosti nelze povazovat za zavadu predlozené
diplomové prace a Ize ji plné akceptovat.

Logicka stavba prace

Diplomova prace je z hlediska systematického
vhodné logicky a ustrojné ¢lenéna.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyénych zdroju) vcetné
citaci

Diplomant uvadi rozsahly okruh zdrojd, v némz jsou
v8ak jen velmi malo zastoupeny prameny
zahrani¢ni. Rovnéz velmi malo byly vyuzity odborné
zdroje monografické, coZz je vSak do jisté miry
oduvodnéno specifinosti a novosti pojednavané
problematiky. Internetové zdroje jsou vyuZity vice
nez dostateCnou mirou. Urcité rozpaky vzbuzuje
hojné vyuziti zdroji popularizaénich, masovych
médii a dalSich, které nesplfiuji pozadavek nalezité
odbornosti. Poznamkovy aparat prace je vice nez
dostateéné dimenzovan a citace v ném obsaZené
jsou korektni a v souladu s citaénimi normami a
uzancemi.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

V predloZzené diplomové praci jsou pritomny
diplomantovy vlastni zavéry i analyzy pfedmétného
tématu. Hloubka téchto analyz je uspokojiva pro
dany typ kvalifikacni prace.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Uprava predlozené prace je dobr4. Prace
neobsahuje Zadné grafy ani tabulky, avSak je
doplnéna pfilohou obsahujici vysledky puvodni,
diplomantem vytvofené a zorganizované ankety. |
kdyZz tato anketa neni pfili§ relevantni z hlediska
odborné, tj. pravni stranky zkoumané problematiky,
predstavuje zajimavy a pfinosny sociologicky vhled
do vnimani uctenkové loterie ze strany
,obyCejnych” lidi.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven predlozené prace je
dobra. S vyjimkou nékolika pfeklepu a formulacnich
nedokonalosti (napf. na str. 19, 38, 47, 48, 54) je
predlozena prace v zasadé bez chyb.
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6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

e Kitextu na str. 35:
Mohl by diplomant rozvinout svou myslenku o dopadu Ué&tenkovky na kontrolu
podnikatel(i? Vyjdeme-li z povinnosti stanovené ZEET vydavat elektronické uctenky
opatfené FIK a BKP, jaky efekt navic U&tenkovka pFinasi? Hrozi skuteéné praxe (jiz
by mohla Uétenkovka zabranit) vydavani ,uétenek nespliiujicich pozadavky na
elektronickou evidenci trzeb?

e Ktextu na str. 38:
Diplomant uvadi Gdaje MFCR o vy$§im vynosu DPH diky zavedeni kontrolniho
hlaSeni a o oCekavanych darovych vynosech diky zavedeni EET. Chtél by k témto
Gdajum pfipojit své vlastni hodnoceni, resp. domniva se, Ze Ize tyto Udaje bez
dalSiho povazovat za korektni vyjadfeni fiskalniho dopadu zmifovanych darnovych

opatieni?
Doporuceni/nedoporuceni prace Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
Navrzeny klasifikaéni stupen Diplomovou praci hodnotim klasifikaénim
stupném vyborné.

V Praze dne 7. 5. 2018

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
oponent diplomové prace
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