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Posudek na bakalarskou praci

[ ] Skolitelsky posudek Jmeéno posuzovatele: Jan Paces
X oponentsky posudek

Datum: 28.5.2018

Autor: Johan Slemin

Néazev prace: Modulation of the Immune System by Microbiota

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je shrnout mechanismy a dopady pusobeni stfevni mikrobioty na
imunitni systém hostitele. Autor se v praci zabyva také pfi¢inami a dasledky
naruseni rovnovahy mezi hostitelem a stfevnimi mikroorganismy a to zejména
s ohledem na rlizna onemocnéni.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je standardné ¢lenéna a obsahuje vSechny pfedepsané Casti. Prace sestava
z 5 kapitol, vlastni reSerSe je rozdélena na 3 hlavni celky. Logické fazeni
jednotlivych Casti pfispiva ke snadnéjsi orientaci ¢tenare v praci a pomaha tak
srozumitelnosti celku.

Jsou poufZité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Autor v praci pouzil celkem pres 140 zdrojul, z nichz je cca 30 z poslednich 5 let.
Mezi zdroji se vzacné vyskytuji i u€ebnice. Citovani praci starSich 30 let ma vétSinou
své opodstatnéni. V nékterych pfipadech vsak citace chybi, a to zejména

v pfipadech, kdy autor uvadi konkrétni tvrzeni nebo Cislo. Naproti tomu nepovaZzuiji
za nutné uvadét citace k nékterym obecné znamym informacim. Napfiklad na strané
16 k tvrzeni: ,The concentration of insoluble plant fibre depends on host diet.“ Pro
budouci prace bych si téz dovolil doporudit zredukovat pocet autort uvedenych pfi
citacich v textu. Vypisovani jmen 5 autort pfimo v textu snizuje pfehlednost a ¢tivost
prace, a to obzvlasté v pasazich, kde je takovychto citaci vice.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje viastni vysledky

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova urover):

Formalni uroven prace je slusna s obfasnymi chybami a preklepy. Prace je psana
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v anglickém jazyce, coz ocenuji, musim vSak zminit, Zze jazyk je v pfipadé
odrazi na Ctivosti textu. Obrazky pouzité v praci jsou bud samovysvétlujici, nebo
jsou opatfeny dostateCnym komentarfem.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

PfedloZena prace zajimavym a ucelenym zpusobem shrnuje sou€asny stav védéni
v oblasti interakce stfevni mikrobioty a imunitniho systému hostitele. V préaci jsou
prehledné uvedeny hlavni mechanismy interakce a soucasné znalosti vlivu naruseni
téchto vztahl na vznik a progresi jednotlivych patologickych stavd. Autor také
zmifuje obtiznost ur€eni kauzality jednotlivych déju, coz ukazuje na kriticky pfistup
k hodnoceni studii a uvédomeéni si komplexity problému. Pfes fadu drobnych
nedostatku, které zde uvadim zejména pro vylepSeni praci budoucich, doporuduiji
praci k obhajobé.

Otazky a pfipominky oponenta:

1) Jakym zpUsobem se volny antigen dostane do lymfatické uzliny? Clanek (Bell et
al., 2001), ktery citujete, se detailné vénuje jen migraci dendriticky bunék.

2) Které TLR exprimuji IECs? Muze jedna IEC exprimovat vice riznych TLR?

3) Co znamena zkratka ICLOSL uvedena na strané 22, ktera chybi v seznamu
zkratek? Jakou hraje roli v antigenni prezentaci?

4) Na strané 26 uvadite u kolorektalnich nadort procento pacientl pfezivajicich po
dobu 5 let, tedy 65 %. Odkud toto Cislo pochazi, respektive k jaké populaci se
vztahuje? Bylo to zjiStovano celosvétove?

5) V praci se vénujete polysacharidu A produkovanému Bacteroides fragilis.
Produkuiji i dal$i mikroorganismy obdobné polysacharidy s obdobnym u¢inkem?
Mohou byt pfipadné zneuzivany patogeny?

6) Je znalost nékterych mechanisma, kterym se v praci vénujete, v sou€asnosti
pfedmétem klinickych studii nebo pouzivana v 1éc¢bé?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
X vyborng [ ] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




