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nasledujici znaky A-F:

Indikatory kvality BAKALARSKE prace Koef. 1 [ koef.2 | koef.3 | Koef. 4
Oznadte x, zda a v jaké mife pfedloZena prace obsahuje | Obsahuje | Spise [ Spisene-|  Ne-
obsahuje | obsahuje | obsahuje

A Kili€ové znaky: uvodni €ast

Al |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oboru.

A2 |Jasna a zietelna formulace tématu a cile/cilu prace. Co
ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosaZeno, co X
chce autor zjistit.

B  Analyza dosavadniho feSeni problému

Bl |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistup(
nasich a zahraninich autorll. Prace obsahuje pfehled
nazoru vztahujicich se k danému tématu na zakladé X
odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroju
véetné internetu

B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypiskul X
z literatury).

C Vyzkumna €ast, pokud je obsazena

C1l |Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X

C2 |Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje X
hypotézy formulovat).

C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlivodnéné, zpusob a obsah interpretace dat ¢i idajl X
umoznuje zpracovani zaveérdu.
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D Analyticka ¢ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakt( a udajd. X

D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadreni Eiselnych udajt).

D3 |Zpusob a obsah interpretace umoziuje zpracovani
zaveérl, doporuceni, vystupl prace.

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1l |Zavérecna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného
cile prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysledky
a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni
hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych oboru.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X

F Prezentace - formalni uroven prace

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich
nalezitosti a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé,
klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka urover
prace.

F2 |Resumé obsahuje stru¢ny souhrn feSenych a zjisténych
skutecnosti (nikoliv zkraceny obsah).

F3 [Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni stuperi:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace muze
vyjadrit, zda autor pracoval samostatnég, praci si naleZité organizoval, byl kreativni apod.

Bakalarska prace je vénovana hodnoceni skolni pfipravenosti zaka s PAS z pohledu pedagogl zakladnich
gkol specidlnich. Zaci, ktefi jsou pedagogy hodnoceni, prosli mateiskou $kolou specialni. Samotny konstrukt
"Skolni pfipravenosti" neni v praci sprdvné operacionalizovan - vychazi z e znak( Skolni zralosti a
pripravenosti déti bez postiZeni. Autorka celkem zakonité dospiva ke zjisténi, e hodnoceni pedagogy Z5
specialnich jsou zna¢né subjektivni a nesouroda. Pfesto se pokousi o jejich zobecnéni. Vysledky, ke kterym
dospéla proto nejsou zcela vyuZitelné v oboru specialni pedagogika. Pozitivné hodnotim teoreticka
vychodiska a snahu autorky o originaIni téma a postup.

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

Lze stanovit stejna kritéria hodnoceni skolni pfipravenosti Zakli s PAS jako zakd intaktnich, kdyz
jim v dosazZeni nékterych dovednosti ( zvlasté komunikacnich a socialnich) zasadnim a relativné
trvalym zplsobem brani sama podstata jejich postizeni ?
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