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Zdhvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1
Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zddvodnéno?

Téma je relevantni a ocenuji vyborné zasazeni tématu DU do kontextu ob¢anské spolec¢nosti.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 2
Nakolik je obsah rémce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovana
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicni literatura?

Teoreticka ¢ast prace je celkové velmi dobrd, ale obsahuje lepsi a horsi podkapitoly. Cast 2.3 zasazuje
DU do kontextu dalsi antiopresivnich pfistupU. Je velmi dudleZita (jinak by bylo zaméreni prace pfilis
uzké), ale vychazi jen z 1 zdroje a pro magisterskou praci by mohla byt dikladnéjsi. Dalsi zasadni
podkapitola je 2.4, kterou celkové hodnotim pozitivné, jen bych uvitala vétsi promitnuti kritického
pristupu do analyzy (naptiklad v tom, nebrat pojem empowermentu jako samoziejmy a vic se zabyvat
tim, zda to, co informatofi popisuji, skutecné je empowerment, nebo , jen” zazitky a pouceni). V ¢asti
pojednavajici o utlaku bych vytkla to, Ze studentka rychle a bez mUstkd na jedné strance prechazi od
tématu utlaku k integraci, od Boala a individualnich predsudki ke statnim institucim a koncepcim,
utlak ztotoznuje s rasismem a diskriminaci, ale tyto pojmy nedefinuje (s. 17-18). Na magisterskou
praci ponékud povrchni a zbézné. V kapitole 2.8 mi chybi definice aktivniho obcanstvi a popsani
vztahu mezi empowermentem a aktivnim obcanstvim.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 1
Jsou dostatecné konkrétn/ a jasné? Odpovidaji tématu prace a jejimu
teoretickému/konceptualnimu ramci?

Vyzkumné otazky jsou dobfe poloZené.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 2-
Je vhodné zvolen, zdivodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zdijvodnény a realizovany v ramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otdzkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Typ dat a metoda sbéru byla zvolena vhodné a je velmi dobre popsana. Chybi mi jen udaje o délce
rozhovor( a osnova rozhovor(. Vime, jaké byly vyzkumné otazky, ale nevime, na co a jak se tazatelka
informatord ptala. To je vSak vyznamné pro posouzeni validity dat. Analyticka ¢ast ma dvé ¢asti: 4.1
Nejsilné&jsi zaZitek empowermentu a 4.2 Pfenos zkusenosti z divadla. Cast 4.1 je podle mého néazoru
chybné postavend, protoZe nevypovida o ,nejsilnéjsim zazitku empowermetu”, ale o rfadé jinych
dil¢ich zjisténi. To, co studentka nazyva ,motivace” (4.1.1) jsou spiSe zplsoby, jak se ucastnici k DU
dostali. Vyznam pojmu motivace je jiny, zde chybi jeho definice a pouZiti neni spravné. Dale zde jsou
rGzné prinosy DU pro Ucastniky (dlvéra, radost a zabava ¢i zazitky, pouceni a poznatky ad.), které
vSak nelze néjak jednoduse a implicitné ztotozriovat s empowermentem, coZ zde v3ak studentka déla.
Tyto pfinosy jsou pojedndvany podle jednotlivych technik nebo ¢asti DU, v jejichZ rdmci je Ucastnici
zakouseli (hry, pfibéh, intervence, diskuse). Je otazka, zda to je nejvic pfinosny postup. A konecné zde
najdeme ¢ast zamérenou na to, jakou méli Ucastnici zkusenost s Utlakem. Tady jsme u jadra DU; zde
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mi chybi detailnéjsi prace s kontextem — jak se jednotlivi Uc¢astnici k DU dostali, jak a proc se tato
konkrétni skupina sesla. Tyto informace v DP jsou, ale zde by mély byt zohlednény jako kontext pro
interpretaci tématu Utlaku. Cést 4.1 bych tedy hodnotila v nejleps$im p¥ipadé znamkou , dobre”. Cast
4.2 je naproti tomu velmi dobra.

Kvalita zavéra prace 1
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otazky prace? Jak
byla formulovéna praktickd doporuceni, pokud byla cilem prace?

Zavér prace je velmi dobry az vyborny. Studentka v ném jasné odpovida na vyzkumné otazky a svoje
vysledky interpretuje v kontextu odborné literatury. Neni pouhym shrnutim ¢i opakovanim vysledkd,
ale svébytnou ¢asti diplomové prace.

Prace se zdroji 2
Je v praci dodrZen jednotny standard odkazij na literaturu a prameny? Byly v praci pouzity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a prameni?

Studentka odkazuje na zdroje jednotné, systematicky. V seznamu literatury v zavéru neni obvyklé ani
ucelné vydélovat zvlast odborné ¢lanky, ani diplomové prace. To, ze jde o diplomové prace, by mélo
byt obsazeno v citaci. U odkazl na webové stranky by mélo byt jasné, jaké konkrétné obsahy byly
pouzity (ndzev stranky, dokumentu apod.). Nékde je v teoretické Casti pouzita kurziva a uvozovky,
jinde jen kurziva (17, 21, 22); neni mi zfejmé, zda jde o citaty ¢i ne.

Struktura prace, formulacni a gramaticka uroven, graficka uprava 1

Je prdce vhodné strukturovand? Odpovida formulacni i gramatickd uroveri magisterské
praci?

Text je stylisticky velmi pékny. Drobné chyby nejsou casté a vyresila by je peclivéjsi jazykova
korektura. Struktura textu je jasna a prehledna. Jako celek plisobi DP ucelené a provazané, coz je
vyborné.

Celkova znamka pred obhajobou: 2

Otdzka pro obhajobu:

Rozhovory s informatory ukazaly, ze nékteri sami nezazivali Utlak, nebo si uvédomili, Ze jejich zazitek ,Gtlaku" je nesrovnatelny
s tim, ktery zazivali jini GCastnici. Néktefi se DU ucastnili hlavné proto, aby ziskali kredity ve Skole. (1) Je pouziti metody DU, v
jejimz jadru je zkuSenost Utlaku, za téchto okolnosti smysluplné? (2) Neni matouci az zavadéjici interpretovat kazdou zkusenost

vo v

omezeni (ze strany rodicQ, Skoly apod.) jako utiak?
Komentar:

Divadlo utlacovanych je konkrétni technika uceni, aktivizace a dosahovani zmény. Jeji misto v kontextu oboru studii obcanské
spolecnosti je z mého hlediska jisté, ale neni samoziejmosti. Oceniuiji, Ze studentka v Uvodu i v zavéru prace dokazala velmi dobie
spojit divadlo utlaovanych s ob¢anskou spolecnosti tak, jak ji v rdmci oboru definujeme a jak s ni pracujeme. To je vyborny
vysledek, ktery ukazuje jak vyborné zvlddnuti tematiky divadla utlaovanych, tak pochopeni podstaty konceptu obCanské
spolecnosti.

V Praze dne 19. 1. 2018

Podpis oponentky prace



