Posudek oponenta na diplomovou praci Bc. Barbory Rumlové ,Kapalinova chromatografie
s hmotnostné spektrometrickou detekci na bazi mikrofluidniho ipu“.

Predlozend prace je zaméfena na rozvoj metodik analyz technikou LC/MS s pouZitim nové
vyvinutych mikrocipovych iontovych zdrojd. Téma povaZzuji za aktudini a pro obor analytické chemie
mimoradné pfinosné. Vyvoj nové instrumentace pro hmotnostni spektrometrii je tématika velmi
naro¢nd a pokud vim, laboratofe hmotnostni spektrometrie Ustavu organické chemie a biochemie jsou
jedinym pracovistém v Cesku, které se této problematice systematicky a na odpovidajici Grovni vénuje.
V Uvodu predlozené diplomové prace jsou jasné formulované experimentalni cile, které byly v priibéhu
feSeni Uspésné splnény.

Prace je sepsdna stru¢né, vécné a z hlediska odborného spravné. Je zfejmé, Ze autorka je dobre
seznamena s feSenou problematikou a vhodnym zplsobem navazuje na téma své bakalarské prace.
Text svym ¢lenénim a usporadanim odpovida obvyklym kritériim psani odborného textll a obsahuje
jen malo formalnich chyb a nepresnosti. K tém se radi napriklad prehozené stranky 40 a 41 textu a
drobné formulaéni nepfesnosti. V zavéru jsem ocekaval podrobnéjsi diskuzi o praktickych
zkuSenostech prace s komerénimi mikro-sprejovymi a experimentdlnimi ¢ipovymi iontovymi zdroji s
tabulkou porovndvajici jejich jednotlivé provozni a funkéni parametry.

Dotazy a ptripominky:

V prehledu pouzitych chemikdlii (str. 22) nejsou v nékterych pfipadech uvedeny udaje o Cistoté
pouzitych standard( FAME; jsou tyto Udaje dostupné?

Jakym zpUsobem byly proloZzeny experimentalni body v grafech na Obr. 4.1 (str. 29)?

V grafech nejsou Udaje o presnosti méreni vyjadiené napftiklad chybovou useckou. Maji mnoha
zobrazenad lokalni maxima a minima v grafech redlny vyznam, ¢i jen souvisi s chybou méreni?

Obdobné chybi udaje o pfesnosti v sloupcovych diagramech na Obr. 4.3 (str. 31), kterou by bylo vhodné
opét vyjadrit chybovou useckou. Jsou rozdily intenzit signall tfech ionizac¢nich moda na Obr. 4.3 B vzdy
statisticky vyznamné?

V zavéru jsou uvedeny nékteré nedostatky experimentalnich Cipovych iontovych zdrojl zjisténé pfi
redlnych méfenich. Vyplyvaji z uvedeného hodnoceni i konkrétni doporuceni pro jejich dalsi
konstrukéni vyvoj?

Zavérem mohu konstatovat, Ze predloZzena diplomova prace spliuje veskera formalni i
odborna kritéria pro tento typ prace a bez vyhrad ji doporucuji k dalSimu Fizeni s navrhem hodnoceni
vyborné. VloZeni opravného listku do prace neni poZzadovano.

V Praze dne 24.5.2018
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