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Veřejná obhajoba doklorské dizertačnl práce Mgr. Barbory Tomalové probéhla dne 

30.5.2018 od 9.00 hodin v kinosále Fysiologického ústavu AV ČR, Vídeňská 1083, 142 20 

Praha 4 - Krč. Obhajoby se zůčasmilo 9 členO komise a 2 oponenti (prof. MlfDr. Karel 

Smel!lJJJI Jr., DrSc. a prof. MUDr. Radek Špíšek, Ph.O. - zároveň člen komise). 

Po pří vítáni všech přítomných pfodsodkyné komise konst,novala. že komise je 

usm\šerJsc-hopná. Seznámila pfitomné se základní:ni bibliografickými údaji uchazeče. jcllo 

vzděláním a studiem. Pak uchazeč presentovaJ hlavní výsledky své dizertačni práce. Násled1� 

školitel (RNDr. Marek Kováf. Ph.O.) seznámil přítomné se svým hodnocením uchazeč<:. 

Hodnocen( byto kladné. Následovala presentace pJsudkO opom;au). Oba oponc:nLi po,dt..ivně 

hodnotili práci uchazeče a doporučili práci k plijetí a obhajobě. Po pfečtení dotazů od 

oponentů uchazeč odpovídal nejprve na dotazy oponentů a pak na dotazy z pléna. Všechny 

dolazy ·,yly odpovězeny ke spokojenosti dotazujicicb se. 

Po této vetejné čás1i obhajoby členové komise v nepřítomnosti hostii tajně hlasovaJi. 

Bylo odevzdáno 9 hlasovacích lístků. všechny byly platné. Komise konstalOvalo, te dcporučí 

udělení litulu Ph.O. Na závěr komise oznámila výsledek hJasování uchazeči a hostům . 

. . . . . .  ,,--;····················· .. , 

podJlis člena komise podpis pFed.sedkyně komise 


