POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Sandra Sobotkova
Téma prace: pravni postaveni soudce v Ceské republice
Rozsah prace: 57 stran vlastniho textu- 141 937 znakt

Datum odevzdani prace: viz IS
1 Aktualnost (novost) tématu:

Vybér tématu velmi chvalim. Mezi casta témata patifi mimo jiné 1 kritika fungovéani ceské
justice, a to v podobé¢ hledani konkrétnich odpovédnych soudcti , kteti jsou z néceho obvinéni.
Autorka se rozhodla se zabyvat specifikami karného fizeni, které je tak jako u jinych pravnich
profesi autonomné upraveno. Na pomérné malé plose diplomové prace ( to neni ale vytka) se
autorka vécné a svézim jazykem ,,pustila® do tohoto , dé4 se fici kontroverzniho tématu. Jak
dale uvadim, snaha se ji podafila. Téma je velmi aktudlni.

2. Nérocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody:

Autorka nezvolila obvyklou citaci komentaii a nékolika odbornych ¢lankd, ale snazila se jit
jesté hloubéji. Téma se da pochopit nejen na bazi teoretické roviny, ale na bazi ,,zivych*
prikladt a grafii, které autorka Casto uziva. Praci to velmi ozivuje a €ini ji ¢tivou. Autorka
uzila metodu analyzy a syntézy.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace je €lenéna na péti hlavnich ¢asti. Jednotlivé ¢asti- postaveni soudce, povinnosti soudce,
karna odpovédnost soudce , analyza karného provinéni na sebe logicky a v&cné navazuji a
nemam proto vytky.

4. Vyjadieni k praci:

Autorka dokaZze byt , jak bych tak ftekl, ,,zdravé detailni®. Pod timto pojmem chéapu uziti
detailu, ktery dokresluje a vysvétluje celek, aniz by jej tfistil. Naptiklad se mi libi analyza
vlastnosti a poZzadavkl na soudce vcetné etickych zasad. Autorka se nevyhyba ani solidni
analyze jedné ze stézejnich otazek, tedy zda karné fizeni ma byt autonomni v ramci justice (
podobné jak je tomu u pravnich profesi) nebo mé ziistat v pravomoci statu. S tim souvisi i
zména karného fizeni na jednoinstancni v roce 2008.

Celkové je prace ucelenym dilem , které¢ se velmi dobie Cte.



5. Kritéria hodnoceni prace:
- splnéni cile prace: byl naplnén

- logicka stavba prace: dobra

- prace s literaturou (vyuzité cizojazy¢né literatury) vcetné citaci: autorka krom tuzemskych
zdrojt velmi dobie pracuje i s evropskou judikaturou

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): velmi dobra
- Uprava prace (text, grafy, tabulky): Adekvatni.

- jazykova a stylisticka uroven:

6. Ptfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:
Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé:
Pfipominky k detailim prace nemam.

Pti obhajob¢ bych chtél slyset, jakym zplsobem ( viz citovana zprava GRECO) by si autorka
pfedstavovala pifi dosavadni pravni Upravé zakona €. 7/2002 Sb. moZnost napadnout karn ¢é
rozhodnuti ?

Praci doporucuji k obhajobé
Navrzeny kvalifikaéni stupen:
Vyborné

V Praze dne 6.4. 2018

JUDr. Tomas Pohl



