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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Faktory Uspésnosti rozvojové strategie pro venkovské mikroregiony na prikladu
mikroregionu Novostrasecka

Autor prace: Bc. Gabriela Koubova

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

G. Koubovda pomérné jasné a presvédcivé identifikovala hlavni cil prace, ktery je v soucasné dobé
velmi aktualni, totiz jak hodnotit ,Uspésnost” strategickych dokumentt a na ptikladu dvou
hodnocenych dokumentt se pokusila najit faktory, které mohou nebo maji tuto Uspésnost
ovliviiovat. Na takto stanoveny cil prace navazuji jasné polozené vyzkumné otazky. V dalsi ¢asti
textu po diskuzi teoretickych ramc( prace jsou formulovany hypotézy prace, které bez
podrobnéjsiho zdlvodnéni, ale na zakladé nékterych zdroji uvadéji hlavni ocekavané teze této
studie.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Pomérné bohatd domaci ale i zahranicni literatura, kterou autorka v praci, pouZila svadi k dojmu
bohaté vyargumentovaného teoretického ramce prace. Autorka postupné komentuje nebo uvadi
jednotlivé teoretické koncepty, pficemz za cennou povazuji dosud ne zcela obvyklou diskuzi
faktor( Uspésnosti (str. 24 a dale). Dalsi diskutované koncepty, pfedevsim lidské zdroje, socialni
kapital nebo diskuze pojmu mikroregion maji pfedevsim popisny charakter a nepfinaseji nové
pohledy nebo nové pfistupy k sledovanému tématu. Jiz tradi¢ni slabinou obdobnych klasifika¢nich
praci je pak velmi slabé propojeni diskutovanych teoretickych rdmc( s vlastni provedenym
vyzkumem a interpretaci dosazenych vysledkd i kdyZ se o to G. Koubova poctivé na nékolika
mistech prdce snazi.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

V metodické ¢asti prace autorka postupuje vécné i logicky spravné a metodicky dobte uvadi
postup vybéru sledovanych mikroregiond, postup hodnoceni kvalitativnich dat pro provedeni
zakladni analyzy socidlné ekonomického prostfedi v mikroregionu a ndsledné i metodiku sbéru a
vyhodnoceni kvalitativnich dat a to na zakladé ankety mezi obyvateli regionu a na zakladé
polostrukturovaného rozhovoru s predstaviteli obou hodnocenych entit a starosty dotéenych obci
v mikroregionu.

s v

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)
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Analyticka ¢ast prace je zpracovana odpovédné a mad logickou strukturu. Po analyze obecné polohy
kazdého z regionu nasleduje zakladni socidlné geograficky kontext regionu a nasleduje podrobnd
analyza v metodice vymezenych tematickych okruh, které vychazeji z hodnoceni faktor(
Uspésnosti podle diskutovanych autord. Mezi nejzajimavéjsi vysledky prace patfi srovnani postojli
starostl obci a vcelku malého, ale presto signifikantniho souboru obyvatel regionu, tedy nahodné
sesbiranych nazorl vefejnosti, ktera v zemi Zije a kterd nema zadny bezprostiedni vztah

k tématlm resenym napriklad ve zpracované mikroregionalni strategii. Ve stejné strukture jsou
zpracovany oba hodnocené mikroregiony. Zajimavé vysledky kromé podrobného dil¢iho hodnoceni
pfinasi zejména 6 kapitola prace Shrnuti a pfedevsim ¢dst 6.2. Autorka zde shrnuje a srovnava
vysledky jak v obou mikroregionech, tak i rozdilné postoje starost(i a vybraného souboru obyvatel
regionu. | pres veskerou snahu autorky se vysledky prace zdaji byt spiSe povrchnim sledovanim
jevl nez hlubokou analyzou stavu, pficin a disledkd hodnocenych procesUl. To by ale asi bylo nad
rozsah studia v geografickych magisterskych studijnich programech.

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Velmi ocenuji, Ze se autorka v zavéru prace znova pokousi hodnotit dosazené vysledky podle
zvoleného teoretického ramce, tedy podle faktor( Uspésnosti podle McKinsleyho konceptu 7S.
Autorka velmi spravné upozoriuje na klicovy faktor lidské aktivity rozhodujiciho aktéra, ktery
odlisuje oba sledované mikroregiony. Zatimco v jedné entité se podafrilo obnovit divéru jako
faktor rozvojové spoluprdce, druhy region stagnuje. Zajimavy vysledek je vsak i ten, Ze starostové
obci, ktefi maji/mohou z aktivit mikroregionu nejvice ¢erpat, nejsou ochotni ukoncit pasivitu
regionu ale ani pfispét k obnoveni prace mikroregionu.

2. Formalni ndlezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni dprava: vybornd
Stylisticka uroveri: vybornd
Citacni uroveni: vybornd

Komentaf¥ (vC. kvality grafiky, (ne)primérenosti délky prdce aj.)

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfistupu studenta, prinosi prdce, provdzanosti teoretické a analytické
cdsti aj.)

Praci povazuji za priimérnou a nevybocujici z rdmce obdobnych klasifikacnich praci. Za nejvétsi
problém je moZné povaZovat maly pocet sledovanych jednotek a velmi ztizené nebo dokonce
nemozné zobecnéni vysledk(l prace. Druhym problémem prace je podle mého nazoru misty spise
povrchni hodnoceni jednotlivych dil¢ich dosazenych vysledkd.

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)
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Otazky k obhajobé

Jak by se zménily sledované hodnoty, kdyby byl proveden podobny vyzkum v regionech s vysokou
mirou identity obyvatel s izemim?
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