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Oponentni posudek k diplomové prici sleény Olgy Foftlové

na téma ..Zakladni kapital kapitalovych spolec¢nosti, jeho tvorba a ochrana*

.; (vedouci diplomové prace: Doc. JUDr. Stanislava Cerna, CSc.)

l. Formalni vuroven prace

Autorka vénovala zpracovani textu diplomové prace 47 stran, coZ je jesté
akceptovatelny rozsah. Stejné tak nelze mit zasadni vytky k jazykové a gramaticke
urovni textu.

2. Obsahova uroven prace

Diplomantka v vodu prace rozebira historii institutu zékladniho kapitalu a
nasledné popisuje pravni tpravu v USA, jez se od koncepce zakladniho kapitalu
odklonila a ktera se snazi cili sledovanych ochranou zéakladniho kapitalu
dosahnout jinymi prostiedky. Kapitola IV. je vénovana realizaci zasady realné
tvorby zéakladniho kapitalu v akciovych spole¢nostech, kdy se diplomantka zabyva
jednotlivymi aspekty zajisténi fadného vytvofeni zakladniho kapitalu. Navazuje
kapitola V. vénovana vybranym pravnim instrumentim zachovani zakladniho
kapitalu.

Mezi klady diplomové prace lze zaradit pojednani o aktualni novele druhé
(kapitdlové) smérnice (str. 23 a nasl.), zapracovani judikatu Vrchniho soudu
v Praze ohledné definice know-how jakoZzto nepenézitého vkladu (na str. 29) a
zejména systematické rozdéleni pravni Upravy na pravidla zajistujici fadné
vytvoreni zakladniho kapitalu a pravidla zaji§t'ujici jeho zachovani.

Obecné povazuji za vadu price, Ze se v rozporu se zvolenym tématem vénuje
pouze ochrané zakladniho kapitdlu akciové spolecnosti a zcela opomiji ochranu
v pripadé spole¢nosti s ru¢enim omezenym. Vzhledem k tomu je tieba povaZovat
zpracovany text za nekompletni. V ramci obhajoby diplomové prace by se proto
autorka méla zaméfit i na rozdily v pravni ochrané poskytované obéma formam
spolenosti.

Z jednotlivosti Ize vytknout diplomantce nasledujici:
- nastr. 5 nepfesna formulace ,,Rakousko — Uhersky obchodni zakonik*.

-V pfipadé pojednéani o relevantni pravni upravé v Ruské federaci (str. 20 — 22)
mé zarazi skutenost, Ze autorka v souvislosti s timto textem neuzZiva Zadné
citace. Navic je tento textem pouze exkurzem, kdy autorka nevyuzila uvadéné
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poznatky o ruské upravé k tomu, aby je v pfislusnych otazkéch konfrontovala
s ¢eskou tpravou.

- Na str. 23 (druhy odstavec) autorka uvadi, Ze ,splnénim této (#j. uhrazovaci)

povinnosti pak (upisovatelé) ziskavaji podil na spoleénosti, Toto tvrzeni je
dosti nepiesné.

- Vsouvislosti s kapitalizaci pohledavek za spoleénosti autorka na str. 35 uvadi,
Ze tento postup je mozny jen pii zvyseni zakladniho kapitalu. Je dle nazoru
autorky tento postup mozny pii zalozeni spoleénosti?

- Na str. 42 (tfeti odstavec) diplomantka uvadi, Ze akciova spoleé¢nost miiZze pro

tvorbu rezervniho fondu vyuzit ,priplatky nad emisni kurz akcii®. Jaky je
pravni charakter téchto piiplatki?

3. Prace s prameny

Autorka k vypracovani textu pouzila relativné nizky pocet prament (14). Navic
seznam literatury neni pofizen v abecednim pofadi. Lze téZ doporucit rozdéleni
seznamu na monografie a ¢lanky.

Stejné tak pocet uzitych citaci (51) je spiSe na samé dolni hranici vzhledem k poctu
stranck diplomové prace.

V seznamu literatury absentuji zahrani¢ni prameny, z nichZ by diplomantka na
zakladé svych jazykovych znalosti ¢erpala poznatky o tématu své prace a promitla

je do textu diplomové price. Jako projev schopnosti diplomantky pracovat

s cizojazyénymi prameny piitom nelze brat uziti dila slovenské autorky. Z toho pak
vyplyva, Ze udaje o pravni upravé v USA a Rusku byly &erpany vyluéné
zprostifedkované z ¢eskych dél.

4. Zaverecné zhodnoceni

Lze shrnout, Ze pies vySe uvedené vytky spliiuje pfedloZzeny text zakladni
pozadavky kladené na diplomovou praci, pfi¢emz celkové hodnoceni price bude
v tomto pfipadé zaleZet podstatné i na vysledku jeji ustni obhajoby. Béhem ni by se
diplomantka méla zaméfit na problematické body nastinéné v ¢asti druhé tohoto
posudku.

V Praze dne 25.4.2007

JUDr, Daniel Paték, Ph.D,

oponent diplomové prace



