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A. Pozadované nalezitosti bakalaiské prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky. | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢ni, formulace formalné
formulaé¢né i obsahové.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC. Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému.
hlubsi reflexi a
hodnoceni, reaguje
na cile, obsahuje
argumentované
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nedostatky ve Chybéjici odkazy | Nevyhovuje.
dokumentovano, zpracovani zdrojii & | V teoretické ¢asti

ziejmé oddéleni
prevzatého a

odkazovani v textu.

prace.

vlastniho.
4. Formalni Ano Netplné DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a nedostatky nedostatky (doplnit
gramaticka ve stylistice. ptiklady)
spravnost.

B. Kvalita bakalaiské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Urovei odbornosti textu véetng pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsaZzena a je funkéni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii véetné zahranicnich, aktualnost.

A B C N
Autorsky piinos




Empiricka urovei, resp. ¢ast

Vymezeni ukoli (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni tiroven empirickych tidaja

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadieni k celku BP a jejimu piinosu:

Autorka se ve své bakalaiské praci vénovala tématu détstvi v letech 1948-19809.
V teoretické C€asti nastinila politicky kontext ptedskolniho vzdéldvani a vychovy ditéte
v rodin€. Velmi struéné se vénovala vyvoji legislativy a charakteristice vychovy a péce o dité
v rodiné. Jednd se o téma zajimavé a zpracovani vyzkumu mezi pamétniky metodou oralni
historie umoznuje ziskat jedine¢né informace.

Prace obsahuje vSechny formalni néalezitosti. V teoretické i praktické ¢asti vSak zlistdva na
popisné rovin€. Nedostava se k hlubsi analyze historického ramci ani ziskanych vypovédi
respondenttl. Celkové zpracovani BP hodnotim jako spise méné zdatilé.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem BP:

Po jazykové strance je prace zpracovana pomérné kvalitn€, S ob¢asnymi gramatickymi ¢i
stylistickymi chybami. V teoretické €asti neni vhodné uchopena kapitola 2 Pojem dité a
détstvi... Autorka by mohla nejen uvést informace ze zdrojl, ale analyzovat je, komentovat,
vysvétlit, proc si je zvolila.

Nedostatkem prace je méné duasledné zpracovani odkazd v textu (v teoretické cCasti
vyuziva spiSe sekundarnich pramenti, na nékterych mistech odkazy na nepfimo citované
zdroje chybg&ji.) a uroven interpretace a zpracovani informaci z realizovanych rozhovort
v empirické ¢asti prace. Autorka priklada prepisy rozhovort do pfilohy, v textu prace pak
uvadi vybrané informace k jednotlivym otazkam. Ziskana data od pamétnikti by bylo mozné
hloubé¢ji analyzovat a reflektovat ve vyhodnoceni i v zavéru prace.

Celkove vsak prace poskytuje vhled do zkuSenosti respondentd, ackoli zde jesté zlstava
prostor K hlubsimu uchopeni tematiky.

Naméty k diskusi pii obhajobé BP:

1) Vysvétlete, podle ¢eho jste volila texty do kapitoly 2. Uved’te informace, které lze
Z téchto zdroju Cerpat pro hlubsi porozuméni pojeti ditéte a détstvi v letech 1948—
1989.

2) Predlozte spravnou citaci legislativnich dokumentt, s nimiz pracujete v teoretické ¢asti
prace.

3) Pokuste se strukturovan¢ formulovat na zakladé dat z teoretické ¢asti BP a odpovédi
respondentl v empirické ¢asti BP, zda a k jakym zménam v pojeti détstvi doslo
v letech 1948-1989.



Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobfe | dobie | nevyhovuje

Podpis:



