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1. Aktualnost (novost tématu): Diplomantka si pro svou praci zvolila téma nasilné trestné
¢innosti. Ackoliv se jedna o téma tradi¢ni, nebot’ nasili doprovazi ¢lovéka odnepaméti,
nejedna se o téma neaktudlni, ba naopak. | v soucasnosti je tieba sledovat trendy trestni
politiky ve vztahu k nasili ve spole¢nosti a novym patologickym jeviim (tzv. hate crimes,
naruistajici kriminalitu mladeze, diive pfili§ nefeSenou problematiku domaciho nasili),
stejn¢ jako vliv této kriminality na obéti (zkoumani nejen primarni, ale i sekundarni a
tercialni viktimizace). Na tomto podkladé se tak otevira dostateCny prostor
k originalnimu a pfinosnému zpracovani tématu.

2. Naroc¢nost tématu na:

a. Teoretické znalosti

Autorka v diplomové praci prokazala nadprimérné teoretické znalosti zejména
z kriminologie, ale i trestniho prava, kriminalistiky a psychologie.

b. Vstupni udaje a jejich zpracovani

Diplomantka rovnéz prokazala dostate¢nou orientaci v odpovidajicich materidlech a
dokazala oddélit pro jeji praci podstatné zdroje od téch nepodstatnych. Musela vychazet
zejména z monografii a odbornych ¢lanklt ke zvolenému tématu, na véc doléhajici
judikatury a celé tady internetovych ¢lankut, které Casto slouzily jako zdroj ptikladt
Z praxe, jez praci vyznamn¢ obohatily.

c. PouZzité metody

Pii vytvafeni své prace autorka pouzivala standardnich védeckych metod typickych pro
danou problematiku, tedy zejména analyzu a komparaci cizich texti, ty ovSem dokazala
sama kriticky hodnotit.

3. Kiritéria hodnoceni prace:
a. Splnéni cile prace a samostatnost pri jejim zpracovani

Autorka si hned v tivodu vyty¢ila za cil predlozit ¢tenafi zakladni vhled do problematiky
nasilné kriminality, a to zejména z hlediska kriminologického. Tohoto tikolu se chopila
pomérné zdafile a je mozné konstatovat, Ze ve své praci stanovenych cili dosahla



samostatné a zplusobem, ktery odpovidé vice jak zékladnim pozadavkim na obdobny
druh (zakladni) védecké prace.

Formalni ¢lenéni prace a jeji logicka stavba

Ptedlozena prace splituje po formalni strance vSechny pozadavky. Celkové i s pfilohami
je vypracovana na 75 stranach, pricemz vlastni text v¢etné ivodu a zavéru obsahuje 61
stran. Nechybi abstrakt v Ceském a anglickém jazyce 1 seznam klicovych slov.

Text sam je ptehledné strukturovan do 6 kapitol, které se déle Cleni na jednotlivé
podkapitoly. Takto pojatou strukturu autorka doplnila uvodem a synergickym zavérem,
coz odpovida obvyklému zplsobu vnitiniho déleni diplomovych praci. Prvni kapitola
obsahuje vymezeni zakladnich pojmu nasili a agrese. Nasledujici dvé kapitoly se pak
vénuji na jedné strané pachatelim nasilné kriminality (jejich typologii, osobnosti a
psychologickému profilovani), na druhé strané pak obétem nasilné trestné Cinnosti
(pravni Gpravé, typologii a psychologii obéti). Ctvrta kapitola obsahuje pojednani o
specifickych fenoménech nasilné kriminality (kriminalité¢ déti a mladistvych a domacim
nasili). Dalsi kapitolu predstavuje kratky exkurs do problematiky vrazdy jakoZzto
prevenci. Diplomantka tak pro svou praci zvolila vcelku logickou strukturu, ktera ¢tenafi
pomaha v dobré orientaci v praci. Snad jen trochu ,,vytrzené“ oproti ostatnimu textu
pusobi kapitola o vrazdach, ovSem i tato je napsana ¢tivym zptusobem také diky mnoha
ptikladim z praxe, takze étenaf nema pocit o jeji nadbyteCnosti. Autorka pii svém
vykladu postupuje od obecného ke konkrétnimu, coz napomahd lepSimu pochopeni ze
strany Ctenare.

Prace se zdroji (v€etné vyuZzivani cizojazy¢nych zdroji a citaci):

Autorka s ohledem na zvolené téma zvolila vice jak dostate¢ny a reprezentativni okruh
pramend, véetné mnohych zahrani¢nich, se kterymi uméla velmi dobie pracovat, coz se
V praci pozitivné odrazi. Autorka spravné v praci rozliSuje mezi citaci a parafrazi.
Diplomantka rovnéz spravné odkazuje na internetové zdroje, u kterych uvadi kromé
kompletni webové adresy i datum zobrazeni. Autorka v praci vyuZzivala cita¢nich zkratek,
coz prispiva piehlednosti odkazli na prameny.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Hloubka autorkou provedené analyzy tématu se jevi s ohledem na rozsah prace jako vice
jak dostacujici, jeji analyza cizich texti a poznatku je velmi zdafila, tyto dobie kompiluje
a sefazuje do svého autorského textu. Navic autorka uvedené teoretické poznatky vhodné
a organicky dopliuje realnymi kazuistikami, které praci okofenuji. Diplomantka cizi
nazory nejen v praci piejima, ale dokaze s nimi i polemizovat a Kkriticky je hodnotit.
Ptfitom se nékdy neobava predkladat ¢tenafi na vykladanou problematiku své nazory.

Uprava price (text, grafy, tabulky)

Uprava prace je na dobré trovni. Clenéni do jednotlivych kapitol a podkapitol je
piehledné a logické. Prace s poznamkovym aparatem je rovnéZ na pozadované Urovni.
Skoda jen, e autorka nezafadila do prace také né&které obrazky & fotografie
k pfedkladanym realnym piipadim, coz by jesté vice zatraktivnilo jeji vyklad.

Jazykova a stylisticka uroven

Autorsky text diplomantky je pomérné ¢tivy, na dostateéné stylistické urovni, ktery je i
pro laického Ctenafe srozumitelny. Prace netrpi velkym mnozstvim gramatickych chyb a
ptreklept; chyby autorka ¢ini zejména v psani ¢arek ve véte slozité (napi. na str. 18).



4. Celkové zhodnoceni a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Na zakladé¢ vyse uvedeného lze uzaviit, ze predlozend prace predstavuje vynikajici
zpracovani tématu.

Z toho diivodu doporucuji predloZenou praci k obhajobé.
Pfi ustni obhajobé by diplomantka méla zodpovédét tuto otazku:

Jaky ma diplomantka nazor na psychologické profilovani pachatele a na jeho roli a
vyznam Pro vysetfovani nasilné kriminality?

V ptipad¢ uspésné obhajoby navrhuju praci hodnotit klasifika¢nim stupném: 1

V Praze dne: 10. 5. 2018

JUDr. Jifi Krupicka, Ph.D.
vedouci diplomové prace



