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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunk¢éni Chybi.
obsahové funkéni, nedostatky formulace formalné
formulacné v obsahové a/nebo | (napf.pfili§ obecnd)
zietelnd. funkéni formulaci. | i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné Chybéjici odkazy, Nevyhovuyje.
dokumentovano, oddéleni nepiesné, nespravné

ziejmé oddé€leni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné

uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. nedostatky neodpovida citacim,
v citacich a apod.
seznamu
literatury.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo piiklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N




Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky ptinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tdajt

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

DP tvori logicky strukturovany celek, ktery se nejprve vénuje ,klasické“ didaktice
vyuky €teni a pak se podrobné zaméiuje na metodu SFUMATO. Problémem je, Ze
tato metoda neni dosud odborné popsana a tak se z pohledu didaktiky vyuky
pocatkii ¢teni velmi obtiZzné vysvétluje. Oceruji, Ze tato pro Sirsi vefejnost (verejnost
bez specialniho placeného kurzu) bézZné nedostupna metoda, se stala tématem DP a
autorka ji priblizila tém, ktefi se s ni na Skolach jesté nesetkali.

Hlavnim pfinosem DP je predevSim pribliZeni této metody z hlediska teorie a
praktického vyuziti a také vyzkumné Setieni, které ukazuje, jak by se tato metoda
mohla §ifeji didakticky ovérit. Pravé empirické ovéreni je dalsi z problémi, které se
u metody SFUMATO objevuji. I kdyZ jsou samoziejmé mozné i jiné metodologické
postupy, autorka se v ramci svych moZnosti o konstrukci a praktické ovéieni
vyzkumného Setieni pokusila.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zalezitostem DP:

K teoretické ¢asti prace bych podotkla, Ze jednotlivé dil¢i kapitoly mohly byt jeSté
podrobnéji rozpracovany. Nékteré ¢asti ,,teorie* pusobi az prili§ stru¢né. Domnivam se,
Ze to je z diivodu toho, aby se autorka podstatnym rozsahem vénovala metodé
SFUMATO.

K praktické ¢asti Ize konstatovat nékolik drobnych vyhrad. Podstatnou vyhradou je Sife
zkoumaného vzorku. Rozumim tomu, Ze autorka pracovala ve velmi omezeném
prostiedi. Metoda SFUMATO patii mezi nejméné rozsifené metody na ¢eskych Skolach
a jakykoli vyzkum je pravé timto limitovan. I pres dil¢i metodologické nedostatky
ocefnuji to, Ze se autorka pokusila tuto metodu ,,zkoumat*, coZ miZze byt zacatkem pro
$irsi vyzkumné ovérovani této metody.




Naméty k diskusi pii obhajobé DP:

1. Jaké hlavni pFinosy vidite ve vyuce ¢teni metodou SFUMATO?

Pokud vnimate u vyuZziti (¢i zpracovani) néjaka negativa, jaka?

3. Da se charakterizovat skupina Zaku, o kterych se da predpokladat, Ze jim metoda
SFUMATO bude vyrazné vyhovovat?

N

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:
| vyborng | velmi dobie | dobre | nevyhovuje

Podpis: R. Wildova



