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Kritérium hodnoceni

Hodnoceni
1 — 10 bodt *)

Formulace cilu (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu
a charakteru prace).

7

Prostredky k dosazeni cilu (pouzité metody jsou vhodné
vzhledem k cilim a dal$im parametrum préce).

9

Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilum a
metodam prace, text je jasné a logicky strukturovan).

8

Splnéni cilu (cile prace byly splnény v priméreném rozsahu a na
urovni, ktera odpovida charakteru prace).

Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi
znalost relevantnich pramenu a literatury).

Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o
tvarcim zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o reSené
problematice).

Obsahova napln (volba obsahovych prvku préace je relevantni,
jsou postizeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari
logicky celek).

Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka aroven
odpovida narokiim na bakalarskou préci, terminologie je korektni
a jednotnd).

Prace s informac¢nimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel
(zdroje v priméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné
citovany a interpretovany; prace ma ndlezitou upravu a respektuje
prislusné normy).

10.

Prinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

10

eV V7

Otazky k obhajobé

1) Jaky by byl dle diplomantky vhodny model pripravy ucitelt v oblasti ICT?
2) Formalni dotaz: Z jakych dokumentd a jakym zpusobem byly zjiStény
maximalni pocty studentl v jednotlivych oborech?

Pozndmky




Prace poukazuje na aktudlni a dulezité téma vzdélavani budoucich uditelu v
oblasti ICT. Prace je prehledna, ale jeji kvalitu vyrazné snizuje mnozstvi
gramatickych chyb (napriklad uz jen v abstraktu chybi nékolik ¢arek mezi
vétami). U prehledovych tabulek by bylo vhodné doplnit relativni ¢etnosti (v
procentech). U tabulek 21-25 neni zrejmy jejich ucel. MnozZstvi odbornych
publikaci je v praci spiSe omezené, bylo by vhodné vychazet i z odbornych
¢lankl publikovanych k tomuto tématu (a to nejen tuzemskych).

Celkoveé je vSak i pres tyto nedostatky prace velmi podnétna, udava zajimava
porovnani soucasného stavu a ocekdvaného stavu vyuzivani technologii ve
vyuce u ruznych skupin budoucich ucitelt.

]

| Celkové hodnoceni | Prdci doporucuji k obhajobé.
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