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Posudek vedouciho prace:

Zrakové vniméni patfi mezi jeden z pfedpokladil pro vyuku &teni. Stanoveni vyvojové firovné zrakového vniméni
ma proto své misto v diagnostice ve §kolnim v&ku, kdy se zabyvame pFipadnym pozadim obtiZi ve teni &i psani, alei v
ptedikolnim v&u - v diagnostice Skolni zralosti. Pro ni mame v na$j poradenské praxi nékolik malo standardizovanych
a validnich diagnostickych néstrojii (Edfeldtiiv test zrakového vnimdni, Frostigové Vyvojovy test zrakového vnimani
aj.).

V poslednich letech se v3ak stile vice hovofi o nutnosti vyhledat déti s vyvojovymi deficity jiz v pfedikolnim v&ku
a nabidnout jim specifické formy stimulace — intervence, které by pfispély k minimalizovani vyukovych obtiZi ve &teni
a psani ve $kolnim vé&ku. Vznikaji u nis diagnostické nistroje k vyhledani t&chto déti, jsou viak ve v&t§{ mife zamé&feny
na oblast fedi a fonologickych dovednosti neZ na oblast zrakového vniméni. Autorka si pro sviij diplomovy kol zvolila
pravé tuto - moné u nds opomijenou - oblast (s vyjimkou vyzkumné sledovanych o&nich pohybi — dr. Joit). Je nutné
podotknout, Ze to nebyl jeji napad, nybrZ Ze jeji prace vznikla na zakazku PPP Praha 4 — Modfany, se kterou méla tak
moZnost dlouhodobé spolupracovat. Cilem prace bylo vytvofit screeningovou techniku k vyhledéani détf na konci pfed-
Zkolniho v€ku s moZnymi problémy ve vyvoji zrakového vniméni.

JiZ na tomto mist& ocefiuji, Ze je price pfehledna, demuZ napomahd jednak petlivé strukturovani textu, ale i disled-
né uplatiiovini metodického postupu pfi prezentovan{ dosaZenych vysledkd.

Prvni étyFi kapitoly jsou teoretického charakteru a pFimo se vztahuji k feSenému tématu, Zadnou z nich nelze oznalit
za nadbytednou. Autorka vyuZivA pfevazn& nai literatury, v praci s literaturou nenachdzim Zidné vaZna pochybeni.
Postupn€ seznamuje &tendfe se zrakovym vnimanim, jeho funkcemi a jeho vyvojem, déle s vlivem deficitd zrakového
vniméni na rozvoj iteni a psani; dale s oénfmi pohyby, které jsou jednim ze zdrojii zkouméni moZmého rizika pro rozvoj
dyslexii. Prostor je v&novén i principim diagnostiky, véetn& diagnostiky v oblasti zrakového vnimani. Posledni kapitola
je zamé& ena na specifické problémy ve &teni, kde se funkce zrakového vniméni uplatitujf ve velké mife.

Empiricka &ast prace je logicky upofadana. Postupné se dozviddme o cilech vyzkumu, metodice vyzkumu (priib&h,
vzorek, metoda). Ocenit je tfeba to, Ze autorka prace sama screeningovy test pfipravila (samozfejmé v konzultacich
s pracovnicemi PPP Praha 4 - Modfany). K tomu potfebovala dobré teoretické vybaveni jak o funkcich zrakovém vni-
méni a jeho vyvoji, ale také o metodach diagnostiky v této oblasti. Prace byla dlouhodob4 a pomé&rné& &asové narofna,
po etapé konstrukce testu musela provést pilotni Setfeni, které pfineslo korekci n&kterych postupi. Pro samotné ovéfeni
i zpracovani vysledkd vyzkumu bylo nutné, aby prohloubila své znalosti ze statistiky, nebot’ konstrukce nového dia-
gnostického néstroje musi splitovat pomé&mé ndroiné parametry. Stanovené hypotézy nejsou jen ,umélym* postiZenim
ndhodnych vlivi, jak to né¢kdy v podobnych pracich vidime, ale naopak - zde jsou v souladu s cili diplomové price.
Slouzi k postiZeni rozdili mezi skupinami chlapcil a divek a skupinami mladgich a starfich d&ti. Tyto okolnosti toti%
urtujf, jak se bude nakladat s normou - zda budou pfipravoviny normy vzhiedem k v&ku a pohlavi.

Musim konstatovat, Ze diplomova prace ma svij cil, ktery byl peglivé pfipraven, realizovén i metodicky popsan. Je
zde pfedloZena analyza dosaZenych vysledkii. Autorka diisledn& uplatiiuje postup, kdy pFedstavi dil&i subtest, jeho za-
mé&feni a analyzuje dosaZené vysledky. Téch bude vyuZito pro dalsi upravu testu. VZdy jsou uvedeny polozky, které
nemaji diferencujici schopnost, at’ uZ je plni velky poget zkoumanych probandii & jsou pro n& naopak t&€2ké. Oba dva
typy ukolii jsou nadbyteéné. Ocenit je tfeba i prvni ovéFeni validity nového screeningového nastroje.

Diplomandka prokézala, e umi pracovat samostatng. Jeji diplomova price je jednou zt¥ch, kteri nezapadne
v knihovné, nybrZ ktera bude déle rozvijena a moZna i ktera nalezne pfimé uplatn&ni v praxi. Prosim diplomandku, aby
pti zévéretné obhajob€ zobecnila dosazené vysledky a aby shrnula sv4 doporudeni, na jejichZ zikladé bude pfistoupeno
ke standardizaci testu (osobné& bych jest& doporudila jeden ,minipilotni* priizkum p¥ed standardizaci, ktery by provéfil
navrhy vzeslé z této DP). Doporuduiji déle osvétlit, jak autorka vnima rozdily mezi diagnostickou a screeningovou me-
todou. ‘

Neshleddvam Z4dné odborné, v&cné ani formilni nedostatky, které by znemoZnily doporudit prici k obhajobg.
Osobné povaZuji diplomovou préci za pfinosnou a vysledky jist® oceni i pracovi$t&, které vyzkum iniciovalo.

Hodnoceni prace: vyborné.
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