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Dobry zaMtek ~kolni docMzky ma veJ.kY vYznam pro vybudovanf vztahu di~te ke ~kole a vzd~lavanf vObee. 
Jednou z diilefity-ch podminek usp~~ne prace dit~te ve ~kole je mimo jine i zralost funkci smysloveho vnimani. V 
procesu vYvoje dit~te je smysiove vnimani zpoMtku jednoduche, hruM. Se mniro, rozvojem nervove soustavy se stava 
pomalu jemn~j~im, diferencovan~j~fm. Pokud tento vYvoj probiha harmonicky a jednotIive funkce nervove tinnosti se 
rozvijejf rovnom~m~, byva dit~ ke konci vYvojoveho obdobi pfed~koInfho v~ku pfipravene na vYuku tteni, psani a 
potitani. Pokud tento vYvoj rovnom~my neni, n~ktere funkce jsou vyzraIej~i, jine men~, je tato pfipravenost ohr~zena. 

Take u d~ti se specifickymi poruchami uteni byva proces vnimani nedostatetn~ rozvinuty-, vyviji se 
nerovnom~m~, pfipadn~ je poru~eny. Pro reedukaci (obnovenf, rozvoj) naru~enych nebo nerozvinuty-ch funkci je 
dulefite stanovit, ktere funkce jsou po~kozene, nerozvinute, v jakem rozsahua v jake kombinaci. : 

Na diagnostiku perceptnich funkci se zam~fuje speciaIn~ pedagogicU diagnostika. Jeji soutasti je zji~t'ovani 
Urovn~ zrakoveho vnimani, ktere tvofi velmi diiIefity- pfedpoklad pro uspMne zvIadnuti v)'uky tteni, psani a potitani. 

V na~f poradenske praxi v~ak narilime na nedostatek vhodnych diagnostickYch nastrojii, ktere by nam 
umoznovaly dostatetn~ diferencovanou a vtasnou diagnostiku Urovn~ jednotlivYch funkcf smysioveho vnimani ­
pfedev~im zrakoveho. Proto jsme velmi uvitali momost spoluprace se studentkou PedF UK Lenkou Felcmanovou, s 
autorkou diplomove prace, kterou jsme seznamili s na~imi poZadavky. MMeme konstatovat, fe spoluprace s autorkou 
byia vynikajici. VysIedkem je screeningovY test zrakoveho vnimani, se kterym nas autorka v ramci sve diplomove 
prace seznamuje. 

Prace je d~Iena na tast teoretickou a praktickou, nasleduje poufita literatura. CeIkov~ pusobi vyvafenYm 
dojmem, je mome ocenit srozumiteine a pfehledne zpracovani s vyufitim grafickeho zobrazeni vYsledkii pomoci 
tabulek a gram. 

Teoreticka Mst obsahuje v~echny dulefite informace, ktere pnmo souviseji se zadanYm tematem. V prvnf 
kapitole se t1enaf strutn~ a srozumiteln~ seznami se stavbou a funkci zrakoveho analyzatoru, se zrakovYm vnfmanim a 
jeho vyvojem, s jednotlivYmi sIofkami zrakoveho vnimanf i s jeho deficity. Problematice otnich pohybU autorka 
v~novala samostatnou - druhou kapitolu. netf kapitola obsahuje nahled na pedagogicko psychologickou diagnostiku, 
podrobn~ji autorka rozvadi diagnostiku hodnoticf uroven zrakoveho vniman!. V posledni kapitole teoreticke tasti 
autorka pfedstavuje specifickou poruchu uteni - dyslexii, ktera velmi Uzce souvisi s deficity zrakoveho vnimani. 

V empiricke tasti prace se bIife dovidame, jake bylo vYchodisko vYzkumu a jeho cn - vytvofeni testu 
zam~feneho na zhodnoceni Urovn~ zrakoveho vnimani d~i pred~koiniho v!ku, seznamime se s jeho metodikou: Zde je 
patme, ze byla velmi narotna jak pri konstrukci testu, tak pfi jeho ov!fovani, sb!ru dat i jejich naslednem zpracovani. 
Autorka prokazaia svi'lj tvofivY pfistup ke zvolenemu ukoIu, dostatetnou davku samostatnosti pfi realizaci, teoretickou i 
teehnickou zdatnost a v neposlednf tad! velkou miru trp~Iivosti pri zpracovani dosaZenych vysledku, ktere jsou velmi 
zajimave a pro diagnostickoupraxi pfinosne. 

Neni jednoduche vytvofit diagnosticky nastroj, ktery by se osvt\dtil v praxi. Diplomandka se v~ak tohoto Ukolu 
zhostila velmi dobfe. Prezentovane vYsledky potvrdily, fe novY nastroj diagnostiky zrakoveho vnimanf je funktni a 
splnuje pOZadavky, ktere n!j byly kladeny. 8ylo by vhodne, aby autorka vyufila sva zji~t!ni k realizaci konetne podoby 
testu a pote pfistoupila k pflpadne standardizaci. Je v~ak nutne upfesnit, zda jeho urteni bede screeningem nebo se stane 
hloubkovou diagnostickou metodou. 

PfedloZenou diplomovou praci hodnotfm kladn!. Autorka pracovala samostatne a se zaujetim . .Yysledky jejf 
prace jsou velmi zajimave a woven dobfe vyufitelne v pedagogicko psychologicke praxi. Doporutuji praci k obhajob!. 

Hodnoceni prace: vYbom~. 
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