Hodnoceni vedouciho diplomové prace na téma
» Kupni smlouva v mezinarodnim obchodnim styku“
diplomant: Ing. Jakub Vach

1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si za téma své diplomové prace o rozsahu 110 str. textu zvolil problematiku tykajici
se mezinarodni kupni smlouvy. Kupni smlouva je v mezinarodnim obchodnim styku velice Casto
vyuZivanym smluvnim nastrojem. Proto se také pomérné davno staty dohodly na jeji unifikaci, ktera
ma vZdy (nedohodnou-li se smluvni strany jinak) prednost pred vnitrostatni hmotnéprani ipravou.
Domnivam, Ze i presto jde stale o problematiku aktualni a pfinasejici nové vyzvy. Diplomant si jako
hlavni cil stanovil ,identifikovat mezindrodni kupni smlouvu se zamérenim na definici mezindrodni
kupni smlouvy, prameny prdva upravujici mezindrodni kupni smlouvu a Videriskou tumluvu o
smlouvdch o mezindrodni koupi zboZi s bliZSim zamérfenim na uzavirdni smlouvy a povinnosti

smluvnich stran.

2. Narocnost tématu
Téma posuzované diplomové prace povaZuji za narocné s ohledem na komparatisticky a
hodnotici pfistup k jeho zpracovani a také s ohledem na nutnost studia znacného mnozstvi pramenti

tuzemskych i zahranicnich, vCetné prislusné judikatury.

3. Kritéria a hodnoceni prace

Jak je zfejmé z textu predloZené diplomové prace, je zkoumana problematika tématicky
rozdélena do tfi kapitol a dale Gvodu a zavéru. Z textu diplomové prace dovozuji, Ze diplomant
postupuje od zkoumani historickych a obecnych otazek souvisejicich s mezinarodni kupni smlouvou
(jako je jeji definice) pres prameny upravujici mezinarodni kupni smlouvu (a to jak pfimou, tak i
kolizni, tak i v dalSich pramenech jako jsou PECL, INCOTERMS ¢i lex mercatoria) aZ po podrobny

rozbor upravy ve Videniské imluvé z roku 1980.

Z textu predloZené diplomové prace dale dovozuji, Ze diplomant ma o zkoumané problematice
vyborny prehled, Ze prostudoval prisluSnou tuzemskou i zahranicni literaturu a pfislusné pravni
predpisy, Ze zna tuzemskou i zahrani¢ni judikaturu tykajici se mezinarodni kupni smlouvy.

Diplomant prokazal, Ze dokaze se ziskanymi teoretickymi poznatky pracovat. Prace byla zpracovana



samostatné a splnila cil, ktery si diplomant pred jejim zpracovanim stanovil. Je ziejmé, Ze nejde o

prvni kvalifikacni praci, kterou diplomant napsal.

Uprava prace i jeji jazykova a stylisticka uroven jsou na odpovidajici vysi.

Zv1asté je tfeba ocenit vlastni nazory diplomanta obsaZené jak ve vlastnim textu prace, tak i v

jejim zavéru. Také ocenuji nadprimérny pocet poznamek pod Carou (354).

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
K predloZzenému textu jsem se vyjadioval v priibéhu jeho vytvareni, a proto nemam k nému

Zadné vécné pripominky. Pokud jsem néjaké mél, bylo jiZ na né v diplomové praci reagovano.
Otazka k ustni obhajobé: Na str. 88 diplomant piSe Ze ,,... jsou aktudlnéjsi regiondlni
sjednoceni prdvni tpravy“. Zajimalo by mne proto, jak diplomant hodnoti takovyto trend, ktery by
unifikacni vyznam Videriské imluvy podstatné sniZil?
5. Doporuceni prace k obhajobé
PredloZenou diplomovou praci povaZzuji za velice zdafilou, odpovidajici stanovenym
naroktim, a proto ji doporucuji k tstni obhajobé.
6. Navrzeny kvalifikacni stupen
PredloZenou diplomovou praci hodnotim znamkou ,,vyborné*.

V Praze dne 17. dubna 2018

Prof. JUDr. Kvétoslav Ruzicka, CSc.



