Posudek vedouciho DP

Jméno diplomanta: Ondfej Vybihal
Téma a rozsah prace: Zaloba na odpovédnost pro nedostatek aktiv ve francouzském pravu a jeji
pievzeti do prava Ceského, 63 s.

Datum odevzdani prace: 22. 2. 2018

1. Aktudlnost (novost) tématu: Jde o téma velmi aktualni: nejen Ze souvisi s novou upravou a
nebylo dosud dostatecné zpracovano, ale jde o institut problematicky, o jehoz novelizaci se nyni
velmi vazné uvazuje. Diplomova prace tak miize slouzit jako cenny ptispévek do aktudlni diskuse o
zamyslené legislativni zméné.

2. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti,

- vstupni tdaje a jejich zpracovani,

- pouzité metody.
Ackoliv je zvolené téma pomérné Uzké, jednd se zaroven o oblast, ve které se stietdva n¢kolik
specializaci (korporatni pravo, insolvencni pravo, obcanské pravo hmotné i procesni), a to
specializaci mimotadné naro¢nych pro ¢esko-francouzskou komparaci (vzhledem k odlisSnym
zéakladnim koncep¢nim konstrukcim v obou pravnich fadech). Celkové proto téma hodnotim jako
velmi narocné.

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile prace
Diplomant si vyty¢il cil spocivajici v co mozno podrobné deskripci francouzské Upravy a jejim
porovnani s ¢eskou Upravou stavajici a Gpravou navrhovanou. Jak vyse feCeno, Slo o ukol velmi
naro¢ny a nepodafilo se jej naplnit beze zbytku. Zejména pokus o vysvétleni francouzského chapani
odpovédnosti zaloZzeného na pojmu faute vyzniva spiSe rozpalité, coz ovSem nelze klast
diplomantovi docela za vinu, nebot’ jde o mimofaddné temnou oblast francouzské pravni teorie,
pravnikiim vychovanym v germanské tradici logického pravniho mysleni jen obtizné pochopitelnou.
Je tak spiSe na misté ocenit poctivou snahu do tohoto tématu proniknout.
Skoda také, Ze diplomant nevénoval vétsi pozornost zkoumani piipadd, kdy je faute de gestion
shleddvana, a nepokusil se obsahové porovnat takto uréeny standard péce s nasi péci fadného
hospodate. I jinak bych povazoval za vhodné, pokud by ¢ast zabyvajici se nasi domaci Gpravou 1épe
obsahové€ navazovala na popis Upravy francouzské.
Pfesto lze obecné povazovat vytyCeny cil za splnény a diplomovou praci za uziteCny piispevek
k tématu.

- samostatnost pii zpracovani tématu,
Prace se opird o domaci 1 zahrani¢ni literarni zdroje, obsahuje vSak i1 vlastni uvahy a hodnoceni
autorovy a to v mife dostatecné.

- logicka stavba prace,
Prace je wvystavéna logicky, oceiiuji, Ze se autor nejprve pokousSi prezentovat pojmoveé
instrumentarium, které¢ v dal$im textu vyuziva. Jednotlivé Casti by na sebe ovSem mohly vice
navazovat, coz plati obzvlasté o propojeni zkoumani upravy francouzské a Gpravy domaci.

- prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) vcetné citaci,
Zahrani¢ni 1 domaci literatura je pouzivana v hojné a dostatecné mite, citace odpovidaji zvyklostem.



- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu),
S vyhradami popsanymi vyse Ize hloubku provedené analyzy povazovat za dostate¢nou.

- uprava prace (text, grafy, tabulky),
Uprava prace je standardni.

- jazykova a stylisticka uroven
Jazykova a stylisticka uroven je pouze primérnd ¢i dokonce podprimérné. Diplomant by mél ve
svém budoucim profesnim rozvoji na téchto schopnostech intenzivné zapracovat.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

V ramci obhajoby necht’ se autor pokusi porovnat nasi stavajici pravu s jejim dajnym vzorem, tj.
upravou wrongful trading v anglickém pravu — toto téma zistalo v diplomové praci toliko
naznaceno.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé.

Prace je zplsobilad obhajoby.

6. Navrzeny klasifikacni stupeii:

Navrhuji hodnotit zndmkou 2.

V Praze dne: 15. 5. 2018

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.

vedouci diplomové prace



