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1. Uvod

Stdle vewsi sloZitost spoleCenskych vztahd vyZaduje, aby byly ve veét§i
mife regulovany pravnimi normami. Tato regulace sice pfinasi tolik potfebny
prvek pravnf jistoty, ale na druhou stranu tyto spoleCenské vztahy i komplikuje.
Vztahy se stdvaji Casto natolik sloZitymi, Ze si laik neni schopen sdm poradit,
vyfesit své problémy a je donucen vyhledat odbornou pomoc. Hranice, kdy je
nutné vyhledat odborniky, je t€Zko vymezitelnd, zcela individudini a odvisld na
mnoha aspektech. T€mi jsou napf. vzd&lani, inteligence, spoleCenské postaveni,
rodinné poméry atd. kaZdého z nés. Tato pravni pomoc je vSak pro osobu bez
pravniho vzdélani v mnoha pfipadech nezbytnd, nebof orientace v pravnim fadu
je vdisledku mnoZstvi pravnich pfedpisii, jejich nepiehlednych novelizaci,
obecn¢ obsahové a vykladové naroCnosti, v mnoha pfipadech nedostatend.
Disledky z toho plynouci mohou byt €asto velice zdvaZné.

Jednou ze zédkladnich zdsad, na které je budovidna koncepce pravniho
statu, je princip stanoveni obéanskych prav a povinnosti stitem, ale zdroveii
vytvofeni syst€ému zaruk uplatnéni t&chto prav. Soudisti tohoto systému zaruk je
1 pravo na pravni pomoc.

Problematika pravni pomoci v CR je zna&né rozsahld, a proto by nebylo
moZné se podrobné€ vénovat viemu do hloubky. Ve svoji prici jsem se vénoval
dvéma hlavnim otdzkdm, tedy jednotlivym subjektim priavn{ pomoci a
institutim spolenym viem poskytovatelim pravni pomoci a v druhé Fadé
advokacii, jako nejdileZit€j$imun a st€Zejnimu prvku tohoto tématu.

Svoji préci jsem rozdg€lil na XV. kapitol.

Pfi vytvafen{ této diplomové prace jsem Cerpal zejména z prameni
Knihovny PF UK, Narodni knihovny, a to jak z knih, novinovych ¢lanki na toto

téma a internetu.

IL. Pojem pravni pomoci



Obecné mizeme pravni pomoc definovat jako odbornou pomoc
poskytovanou k tomu zv1ast€ zptsobilym subjektem jinému subjektu, aby tomu
v disledku neznalosti pravni dpravy nevznikla zbytena (jma.

Pojem pravni pomoci neni v naSem pravnim fadu nijak zavazn& vymezen,
je vysledkem toliko prdvni teorie. Zdkon &. 2 / 1993 Sb., Listina zdkladnich prav
a svobod (dale jen ,Listina®), jako zdkladni pravn{ pramen dpravy lidskych prav
a svobod na naSem Gzemi, sice terminu pouZivd, ale nedefinuje jej. Toto pojeti
vSak neni v kontextu Listiny pfili§ neobvyklé. Naopak dava prostor zdkonodarci,
aby ve smysiu Listiny (ktery je ziejmy) tento pojem rozvinul pravé ve prospé&ch
piijemcd prévni pomoci. Tento zpisob vymezeni pak také davd prostor
judikatufe, aby napomohla v pfipad€ nejasnosti a opét jej rozvinula zejména
s ohledem na pfijemce pravni pomoci.

Uréitou definici pravni pomoci bychom mohli nalézt v z. €. 85/1996 Sb.,
o advokacii. Zde se v3ak v disledku lm nedbal—_____?ig_lyskytu_]e pojem
pravai sluzby, jeho vyznam je v8ak prakticky shodny. Proto budu i ja ve své
diplomové praci tyto pojmy dile vnimat jako zastupitelné, 1 kdyZz je nutné
podotknout, Ze by bylo moZné€ pfi hlubsim zkouméni jisté odli¥nosti nalézt.
Zakon o advokacii nicméné také nevymezuje pravni pomoc jako takovou, pouze
demonstrativn€ v ust. § 1 odst. 2 poukazuje na jeji formy. Mezi tyto formy patfi
podle zdkona o advokacii zastupovani v fizeni pfed soudy a jinymi organy,
obhajoba v trestnich vé&cech, udélovani pravnich porad, sepisovani listin,
zpracovavani pravnich rozborti a daldi formy pravai pomoci. Poskytovanim
pravni pomoci se rovnéZ rozumi {innost opatrovnika pro fizeni ustanoveného
podle zvld3tniho ptedpisu’, je-li vykondvana advokatem.

Pojem prévni pomoci je tak spiSe pojmem teoretickym, je vysiedkem

doktriny, zdkony jeho vyznam definuji spiSe jeho obsahem.

' Timto zdkonodarce zejména mysli ust. § 187 odst. 1 a § 191b od§t. 3 zdkona &.
99/1963 Sb., obZansky soudni fad, v platném znéni (dédle jen ,,OSR"), &i ust. §
91 odst. 2 ZOSVVM



Jak jiZz bylo naznaeno, zdkladem pravn{ pomoci jako takové v Ceském
privnim fadu, je uprava uvedend v Listin€. Zde je prdvo na pravni pomoc
zakotveno v &l. 37 odst. 2. Z toho je patrné, Ze toto pravo lze oznacit za zdkladni
lidské prévo, které€ je zaruceno a stdtem garantovano viem fyzickym osobam bez
rozdilu, navic jak ob&anu CR, tak i cizinci. Lze pak dovodit, %e stejné pravo maji
podle procesnich pfedpish i pravnické osoby. Pravo garantované Listinou vSak
neni vieobecné, ale tyka se jen fzen{ pfed soudy nebo orgdny vefejné spravy.
Tomuto pravu pak logicky odpovidd vefejnoprdvni povinnost téchto organti
nebranit Zaddnym zplisobem udéastnikim v fizeni vyuZivat prdvni pomoc.
Z tohoto postulatu pak samoziejmé také vyplyva povinnost stdétu vytvofit takové
podminky, které pravni pomoc zpfistupni. Nenfi piipustné, aby fakticky fyzicka
¢i pravnickd osoba nemohla vyuZit svého prava na pravni pomoc a zistalo tak
jen u prazdné fraze. Vytvoieni téchto podminek garantuje hlavné tedy stat, ktery
tak ¢ini svoji normotvorbou, v niZ vymezuje podminky, pfedpoklady a dalsi

postupy pfi poskytovani pravni pomoci.

II1. Historie pravni pomoci

V tzv. pfedstatnich fazich historického vyvoje lidstva byly spoledenské
vztahy a chovani fyzickych osob regulovany mimoprdvnimi normativnimi
systémy. Se vznikem stitu a upeviiovdnim jeho postaveni v3ak doslo
k prudkému rozvoji prava, coZ bylo zejména motivovano snahou pomoct prava
udrZet moc nad obany stitu. Ve fazi spolefenského vyvoje, predeviim b&hem
posledniho stoleti, kdy se pravni fad stdva pfili§ komplikovany ( napf. také
vznikem nadnarodnich celkil, mezinarodnich spolupraci, novymi spolelenskymi
obory atd. ) a pro v&tSinu lidi nesrozumitelny, vznika stdle vySSi poptdvka po
odbormé& zdatnych profesiondlnich poskytovatelich pravni pomoci. K tomuto
vyvojovému stupni v¥ak lidstvo spéje jiZ od pofatku tvorby pravnich pfedpisi a
Ize predpokladat, 7e nelze ofekdvat kroky zpét, ba spise naopak.



Tradice poskytovani pravni pomoci v evropskych zemich vychézi uZ ze
starého Rima. JiZz zde mfizeme zfetelnd rozlidit tradi¢ni prévni profese jako
advokdt a pfedchiidce pozdéjsiho notdfe, tzv. tabellia, ktery sepisoval pfedevS§im
listiny o pravnich ukonech fimskych ob¢an(.

V dusledku recepce fimského prava, jako zdkladniho stavebniho kamene
moderniho prdva, se pak tradice té€chto povolani rozXifila po Evropé€ a vyznamné
zaplsobila i na dne¥ni uspotad4ni pravni pomoci v CR.

Uprava poskytovan{ pravn{ pomoci na nadem tzemi byla velmi ovlivnéna
rakouskou tradici, coZ plynulo z historického vlivu Habsburské f{e na eské
zem€&. Recepinim zdkonem &. 11 z roku 1918 byly do eského pravniho fadu
pievzaty veSkeré prévni pfedpisy, véetn€ pravni Gpravy notéfstvi a advokacie.
Na tizemi Slovenska byla pak opét v disledku historického vyvoje recipovéna
dprava uherskd. Uprava na tizemi Ceskoslovenska tak byla rozti{§téna ( pravni
dualismus ).

K vyznamné zmé&né doflo voblasti poskytovani prdvni pomoci v
Ceskoslovensku po revolu&nim roce 1948. Cinnost notdfd a advokatd ztratila
charakter podnikéni a pfestala byt svobodnym povolanim. Na prvorepublikovou
ipravu bylo navdzino aZ po roce 1989, kdy doslo v oblasti poskytovani pravni
pomoci doslova k privatizaci. Zdsadni zménu pfinesl zejména zékon &. 128/1990
Sb., o advokacii, a zdkon €. 209/1990 Sb., o komerénich pravnicich a pravni
pomoci jimi poskytované. Touto pravni dpravou jejich innost dostala znovu
povahu vykonu svobodnych povoldni. Dualismus poskytovani pravni pomoci
v této oblasti byl odstranén zdkonem o advokacii ¢. 85/1996 Sb., ktery sloulil
ob& komory a vyivofil jednotny advokétni stav.

Notafstvi v pravém slova smyslu si na svoji obnovu muselo pofkat aZ do
roku 1992, kdy byl vydan novy notéisky fad, a to zdkonem &. 385/1992 Sb.

V souvislosti se zavddénim trZniho hospodafstvi doflo ke wvzniku,

popfipadé k obnoveni stavu dafiovych poradcl a soudnich exekutoril.




IV. Ustavnépravni zdklad prava na pravni pomoc

Jak jiZ bylo uvedeno, stdt vymezuje obCanim nejen souhrn prav (na
zéklad€ pravni teorie spi¥e garantuje pfirozend priva Cloveéka) a povinnosti, ale
soulasné vytvari, aspoti v modemim demokratickém staté, systém zdruk jejich
realizace. Jedno bez druhého by bylo bez vyznamu. Tento systém zaruk je
natolik vyznamny a dileZity, Ze miva vyS$si pravni sflu a je nadfazen obyfejnym
zakonim. Neni dilezité, jak se ten kiery katalog zdkladnich lidskych prav
nazyva, protoZe princip zstdvéa stejny. U nds je timto katalogem Listina, ktera je
podie ¢l. 112 zdkona €. 1/1993 Sb., Ustava CR (dile jen Ustava®), souddsti
dstavniho potadku CR.

Ve shora uvedeném ¢&l. 37 odst. 2 Listiny jsou dany pfedpoklady tohoto
prava na pravni pomoc, navic s poukazem na rovnost osob, pfifemZ tento
princip je uveden i v &. 96 Ustavy. Tento princip zahrnuje i rovnost osob pred
soudy. Ceskd republika, jako &len Rady Evropy, organizace sdrufujici vét§inu
zem{ Evropy, vCetné napf. Ruska, je pak vézdna 1 rozsudky Evropského soudu
pro lidskd prdva ve Strasburku, jeho¥ judikaturu tvoli takté? rozsudky
zdGraziiujic{ pravo na tzv. rovnost zbrani, tedy rovnost ucastnikii pred soudy.

Tento princip, garantovany pfedpisy ustavni ¢i nadzdkonné (tj. na zékladé
mezindrodnich smluv) pravni sily, je pak samozfejmé rozpracovan v kodexech®
jednotlivych zemi, vietn& Ceské republiky. Lze mit za to, %e se jedn4 o jeden ze
z4kladnich principd t&chto fizeni, a to nejen v Ceské republice.

Podle &l. 36 odst. 1 Listiny se ka’dy’ mfiYe doméhat stanovenym
postupem svého prdva u nezdvislého a nestranného soudu a ve stanovenych
piipadech i u jiného organu, v teorii toto pridvo oznacujeme jako ,prdvo na
soudni a jinou pravni ochranu®. Za realizaci prava na pravni{ ochranu odpovidé
stit, ktery je odpov&dny podle &. 36 odst. 3 Listiny za Skodu vzniklou

v disledku poruseni tohoto prava. Tato odpovédnost je pak upravena v zakong &.

! konkrétn® uveden v ust. § 18 zdkona &. 9971963, obZansky soudni ¥ad, a v ust. § 2 odst. 8 zdkona &. 141/1961
Sb., trestni Fad.
* nejen obani CR, ale i cizinci (Glanek 42 odst. 2 Listiny)



82/1998 Sb., o odpovédnosti za Zkodu zplsobenou pfi vykonu vefejné moci
rozhodnutim nebo nespravnym tfednim postupem.

Souddsti prdva na ,soudni a jinou prdvni ochranu® je i prdvo na pravni
pomoc, které je uZ§im pojmem. Prdvo na pravni pomoc, jakoZto také jinak
feCeno pravo na pravni zastoupeni, nezahrnuje téZ podévéni pravnich porad
mimo fizeni pfed organy soudu, jinymi statnimi organy &i orgdny vefejné spravy
ani, mimo procesni sepisovani listin, obstardvani véci atd. I tyto Cinnosti jsou
pravni pomoci, nejsou vSak pfedmeétem prava zarufeného Clankem 37 odst. 2
Listiny, jehoZ rozsah je uz§i. Clanek 37 odst. 2 Listiny také ani nekryje nestdtn{
rozhod¢i instituce, jako instituce, které maji pfedchdzet sporim pomoci
mediace. V tomto sméru je vSak moZné uvaZovat o extenzivnim vykladu, coZ
vyplyvad zfetelné z formulace tohoto ustanoveni samého, v né€mzZ se pravi, Ze
kaZdy m4 prdvo na pravni pomoc v ,fizeni®.

Pro dplnost je pak nutné dodat, Ze pro oblast trestnfho fizeni je pravo na
pravni pomoc konkretizovéno v €l. 40 odst. 3 Listiny, kde je upraveno privo na
obhdjce v trestnim fizeni. Toto ustanoveni je lex specialis vifi obecnému
ustanoveni Listiny o prdvni pomoci. Listina totiZ zcela spravné predpoklada, ze
vurditych situacich musi obvinény mit obhdjce, protoze je to nutné
k dikladnému hajeni jeho prav, kdy v disledku jeho moZného protipravniho
chovani hrozi dokonce ztrata svobody. Zaruleni tohoto prdva je pak zcela
nasnadé, a to i pfes skuteCnost, Z¢ stat toto prdvo garantuje tak, Ze jej
obvinénému doslova vnuti. Tedy konkrétng, jestliZe si obviné€ny sam svého
obhdjce nezvoll, bude mu v zdjmu poskytnuti plnych prdv ustanoven soudem,
pficemZ zdkon pak také uvadi, ve kterych pfipadech je tato pomoc dokonce
bezplatna. Pravo na pravni pomoc v trestnim fizeni také zahmuje diléf pravo na
¢as a moZnost pfipravit se k obhajobé€, aby se obvinény mohl vieobecné h4jit
sdm &i hdjit prostfednictvim obh4jce, a pravo na ustanoveni obbéjce pokud ho
mit musi (tedy jiZ zminén4 tzv. nutnd obhajoba). Divodem garance tohoto prava

je moZnost ochrany prév, a to bez ohledu na majetkovou a socidlni situaci.



Uprava zaji¥tujici bezplatnou pravni pomoc osobdm v nevyhod& se nejevi
jako dostateCnd, vzhledem k jeji dpravé jen pro tcely obhajoby v trestnim fizeni,
a proto je dobfe, Ze soudy v praxi tuto pomoc poskytuji i v ob¢anském soudnim
fizeni, kdy v piipadé nemajetnosti mohou ustanovit privniho zdstupce placeného
statem (dle ust. § 30 OSR).

Z povahy prava na prdvni pomoc, tedy skuteCnosti, Ze je upraveno
v Listiné zdkladnich prdv a svobod, vyplyvd, Ze je pod ochranou ustavniho
soudnictvi a miZe tedy byt projednano a posuzovano v fizenf pfed Ustavnim
soudem CR*.

Jiz vtomto bodé€ jsem pro pfehlednost uvedl naznakem konkretizaci
Gstavnimi piedpisy garantovaného prdva na pravni pomoc, kterd je upravena,
pravé kvl nutnosti aplikace prdva v praxi, vét§inou v procesné pravnich
piedpisech a pfedpisy upravujici poskytovdni prAvni pomoci jednotlivymi

pravniky, af jiZ jde o advokaty €i notafe.

V. Mezindarodnépravni zaruky prava na pravni pomoc

Zaruky priva na prdvni pomoc stanovi nejen piedpisy prava
vnitrostatnftho, ale t€Z priava mezindrodniho. Vzhledem k povaze priava jsou
zéruky stanoveny v regiondlnich a univerzdlnich mezindrodnich smlouvéch o
lidskych pravech a zdkladnich svobodich. Tyto smlouvy podléhaji jinému
pravnimu refimu a jsou podle &l. 10 Ustavy inkorporovany do naseho préavntho
radu. Musi byt vyhldSeny, ratifikovdny a je-li jimi CR také vézdna, jsou
bezprostiedné zdvazné a maji pfednost pfed zdkonem. Statnim orgdnGm vznikd
povinnost uvedené smlouvy piimo aplikovat vi&i vnitrostatnim subjektiim, které
se této bezprostfedn{ aplikace mohou doméhat.

Mezi nejvyznamnéj$i mezindrodni smlouvy, které zakotvuji prdvo na
pravni pomoc, patif Mezin4rodni pakt o ob&anskych a politickych pravech (déle
jen ,,Pakt*) a Umluva o ochrang lidskych prav a svobod (déle jen ,,Umluva®),

* Zakon &. 182/1993 Sb., o Ustavaim soudu



tedy mezindrodni smlouva, jejiZ poruSen{ miZe vést k fzeni pfed Evropskym
soudem pro lidsk4 prava ve Strasburku.

Pakt, pfijaty v roce 1966 a publikovany ve Sbirce zdkonl pod &. 120/1976
Sb., upravuje pravni pomoc pro oblast trestniho Ezeni {shodné s Listinou).
Clanek 14 odst. 3 pism. d) Paktu stanovi, Ze kazdy, kdo je obvinén z trestného
¢inu, md pravo byt souzen za své pfitomnosti a obhajovat se osobné nebo
prostfednictvim obhdjce podle své€ volby. Obvinény musi mit obhéjce v kazdém
piipadé, kdy to zdjem spravedlnosti vyZaduje, aniZ by v takovém pripadé sam
platil naklady, jestliZe nema dostatek prostfedki.

Obdobnou formulaci obsahuje &ldnek 6 odst. 3 Umluvy, kterd byla pfijata
v roce 1950 a je vedena ve Sbirce zakoni pod &. 209/1992 Sb.

Shmu-li, ob€ tyto mezindrodni smlouvy se tedy vztahuji pouze na
stanoveni prdva na pravni pomoc v oblasti trestniho fizeni. Ob€ zmin&né
smlouvy také upravuji prdvo na pravn{ pomoc v rdmci prava na spravedlivy
proces jako tzv. podmingné pravo jednotlivce. To znamend, Ze jde o prévo
poZivajici relativni ochrany, je tedy vZdy zpiisobilé k pfechodnému pozastaveni
aplikace anebo miZe byt také omezeno. Za souddst prava na spravedlivy proces
povazuje Evropsky soud pro lidskd prava i princip procesni rovnosti stran (tedy

tzv. rovnost zbrani).

(A

i

V Ceské republice existuje nékolik subjekti poskytujicich pré\;rzﬁomoc.
ti, které

VL. Subjekty poskytujici pravni pomoc

V zdkon& o advokacii nalezneme zdkiadni vymezeni okruhu subj

—

—

pravni pomoc mohou poskytovat.

Zakladni rozdé&leni spociva v rozdéleni na subjekty, které poskytuji pravni
pomoc jako profesiondlové a to soustavné a za tplatu, tj. prdvni pomoc
poskytovanou osobami, které jsou podle zdkona opravnéni a v nékterych

piipadech i povinni poskytovat prévni pomoc jako svoje povoldni. Drubou
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skupinu pak tvofi ti, co tyto podminky nespliiuji (tedy napf. tzv. obecny
zmocnénec).

Déle miZeme ¢&init rozlieni na subjekty, ktef{ ji poskytuji na zdkladé
autorizace a na ty, ktefi autorizaci nepotfebuji.

Dale mizeme rozdélit shora uvedené profesiondly na ty, co poskytuji
pravni pomoc v rdmci své podnikatelské &innosti a na ty, co ji poskytuji na
zdklad€ svého zaméstnaneckého poméru, Clenstvi v druZstvu nebo piislu$nost
k ozbrojenym sboram.

Dal§{ Clenéni pfichazi vdvahu podle rozsahu poskytovanych sluZeb.
V nej§irSim rozsahu poskytujf sluzby advokati a to ve viech vécech s omezenim
podle ust. § 5 odst. 2 zdkona o advokacii’. Zbylé subjekty poskytuji pravni
pomoc pouze ve specializovanych oblastech nebo jen pokud jejich pravni pomoc
souvis{ s jejich hlavni ¢innosti. Advokdtsky stav je tak vysostné st€Zejni a
nezastupitelny, poskytuje pomoc viem a ve viech vécech.

Zékladni podminkou u poskytovatele pravni pomoci je jeho nezdvislost, a
proto mezi subjekty pravni pomoci nebudeme fadit Urad pro mezindrodn&pravni
ochranu déti, subjekty oprdvnéné poskytovdnim prdvni pomoci na zdklade
procesn® pravnich pfedpist (zmocnénec, odborovd organizace) a déle
zaméstnanec, ¢len druZzstva, pfisludnik ozbrojenych sborl, které viechny mohou

jistym zptisobem pomoc poskytnout.

a) Advokati a Evropsky advokit
Pravni dprava advokacie je uvedena pfedeviim v zdkonég &. 85/1996 Sb,,
o advokacii. Tento zdkon vykon advokacie vymezuje jako poskytovani pravni

sluzby, jako nezavislé svobodné povoldni, zpravidla za Gplatu. Pravni sluzbou je

* Opravnén poskytovat pravnf siuzby pouze v oblasti priva stétu, v némZ ziskal opravnéni k poskytovani
pravnich sluZeb, a v oblasti préva mezinarodniho.
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podle tohoto zdkona zejména zastupovani pfed soudy a jinymi organy, obhajoba
v trestnich vé&cech, sepisovani listin, udélovani pravnich porad, zpracovadvéni
pravnich rozbort a dalsi formy pravni pomoci. Poskytovdnim pravnich sluZeb se
rovné? rozumi &innost opatrovnika pfi fizen{ ustanoveného podie zvlaStnich
piedpistl, je-li vykondvana advokatem.

V Ceské republice jsou pro advokacii pravnim fddem stanoveny zvl43tni
podminky, tzv. formdlni advokacie. Vykon tohoto povoldni je v4zan na zvIaSini
kvalifikaci, tedy dosaZené prdvn{ vzdélani a tzv. formdln{ autorizaci, tedy
zjednodusend Yeéeno, z4pis do seznamu advokéth Ceské advokaitni komory na
zdkladé fadn¢ vykonané advokatni zkoudky. Od advokéta (ale i advokétniho
koncipienta) se vyZaduje trestni bezihonnost. Advokacie je u nds pojimana
v §irSim smyslu. Zahmuje kromé& poskytovan{ pravnich porad a obhajoby, taktéZ
i pravni zastupovani.

Podet advokdtd neni na rozdil od notdfti nikterak omezen, advokatem se
muze stdt kdokoliv po splnéni zédkonnych poZadavkd. Advokati jsou sdruZeni
v Ceské advokatni komore a to na ziklad¥ principu profesn{ samospravy, coZ
umoZiiuje snadn&jdi kontrolu fadného vykonu advokacie ve prospé&ch viech
pijemcd pravni pomoci. Ceskd advokdtni komora je také vyznamnym Einitel
v oblasti legislativy jako takové, ale ma vliv i na prdvni piedpisy tykajici se
advokacie, zejména co se ty€e odméfiovani advokatu.

Zakladnim znakem postaveni advokdta je jeho nezédvislost. Advokat se
musi uchranit moZnych z4sahli do své nezdvislosti a musi usilovat o to, aby
neslevoval ze svych profesiondlnich méfitek jen proto, aby uspokojil klienta,
soud nebo tfeti osobu. Advokat musi jednat vZdy v zdjmu klienta. Nezavislost
advokata respektuji vSechny demokratické stity a vSechny mezindrodni
advokdtni organizace ji ochrafiuji. Vykon advokacie je také spojen se Sirokou
Skdlou profesn{ etiky, kterd advokatovi zakazuje napf. vefejné nabizet své
sluZby, co¥ se v praxi projevuje napf. nenépadnostf §titklt advokdta na budovich,

ve kterych je umist€na jeho advokatni kancel4f.
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Advokit je pfi vykonu svého povolani vazan pfedevSim pravnimi pfepisy
dstavni sily, zdkony a obecné zdvaznymi pfedpisy a v jejich mezich pfikazy
klienta®. Advokat je od toho, aby h4jil jeho opravnéné z4jmy.

Pravni sluZzba je advokiaty poskytovdana za tplatu. Mimosmiuvni
(nedohodne-li se advokdt s klientem jinak) a smluvni odména advokita je
upravena ve vyhlaSce, kterou vyddvd Ministerstvo spravedlnosti, &. 177/1996
Sb., 0 odmé&nach advokath a ndhraddch advokéti za poskytovani préavnich sluZeb
(advokdtni tarif). Zde je upraven i seznam jednotli,gch tkond pravni sluzby
(nyni chodnoceny €astkou 300,- K& za pravni iikor, tgdy napf. za pievzeti
pravniho zastoupeni €1 podani na soud) ¢i odména'éﬁ;;kg;af:zkzi zme8kany &as
v souvislosti s v¥konem advokacie mimo rm’.é.;gjgho sidla. Odména advokata pti
zastupovan{ pfed soudy je pak upravena ve vyhla§ce Ministerstva /&pravedlnosti

¢. 484/2000 Sb., kde jsou upraveny odmény advokdta pfiznané mu v souvislosti

s fizenim pfed soudy. Tyto odmény jsou odvislé od pfedmétu sporu a maji
klientovi hradit ndklady vzniklé zastupovanim advokétem. Je-li advokat platcem
dané z pfidané hodnoty a osvéd&i-li tuto skutednost pfed soudem, naleZi mu,
resp. jeho kiientovi 1 DPH ve vy3i 19%.

Z dalSich ptedpisd, které vychdzeji ze zakona o advokacii, je nutné
upozornit na vyhlaSku Ministersiva spravedlnosti & 244/1996 Sb., ktera
obsahuje advokdtni kdmy fdd, coZ je velmi dileZité z hlediska dodrZzovani
profesni etiky a dastojnosti advokdtniho stavu. Vyhldgka Ministerstva
spravedinosti & 197/1996 Sb. pak upravuje zkuSebn{ f4d pro advokétni a
uznédvaci zkoudky (tzv. advokatni zkuSebni rad ).

Pro vykon advokacie jsou rovnéz dilezité jiz zminéné stavovské piedpisy
Ceské advokétni komory, jimiZ jsou jednak usneseni Snému advokétdi nebo
jejiho piedstavenstva. DuleZité je napfiklad usneseni piedstavenstva CAK,
kterym se stanovila pravidla profesiondlni etiky a pravidla soutéZe advokati

Ceské republiky (eticky kodex).

® 8 3 odst. 1 zdkona &. 85/1996, o advokacii
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Zékon &. 228/2002 Sb. je povaZovén za tzv. evropskou novelu zdkona o
advokacii, protoZe jim byly do ¢eského pravniho fadu implementovany evropské
smérnice 0 svobodném vykonu povoldni advokdta v Evropské unii, vychazejici
z principu volného pohybu osob a sluZeb v ramci jednotného evropského trhu.
Cesk4 republika, jako &lensky stdt, byla nucena tyto sm&rnice pfevzit do svého
pravniho fadu vstupem do EU. Novela tedy umoZnila, aby vedle Ceskych
advok4tt v Ceské republice plisobili i advokati &lenskych stat Evropské unie a
to v podstaté¢ se viemi povinnostmi a opravnénimi, které pifsludi Ceskym
advokatim.

RozliSujeme dva druhy evropskych advokath: Hostujici evropsky advokat
a usazeny evropsky advokat. Usazeny evropsky advokit muZe poskytovat
sluzby i jménem zahraniCni spole&nosti. Hostujici evropsky advokat poskytuje
pravni sluzby na uzemi Ceské republiky jen doZasn& nebo piileZitostng, z &eho
vyplyvaji jistd zdkonem stanovend omezeni. Prdvni rezim, podle které¢ho se Hid{
pH poskytovani pravni pomoci, je d€len mezi predpisy domovského statu a
predpisy CR. Zatimco usazeny evropsky advokdt je oprdvnén poskytovat sluZby
na nafem Yzemi soustavng, je zapsin do seznamu evropskych advokatd
vedenych komorou. Na jeho postaveni se zde pouZiji pfiméfené ustanoveni
zékona o advokacii a stavovskych pfedpisi o privech a povinnostech advokati,
poptipad& zvl. pfedpish pokud stanovi prava a povinnosti advokatd v souvislosti

s vykonem advokacie.

b) Notari

Cinnost notafd je upravena zdkonem & 358/1992 Sb., o notéfich a jejich
Cinnosti (notafsky Fad). Z vnitinich stavovskych pfedpisi je vtéto oblasti
dileZity zejména Notafsky fdd organizatni komory CR, zkuZebni ¥4d a karny
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tdd. Je nuiné podotknout, Ze poCet notdfi je omezen a panuje zde tzv. numeru
clausus.

Notaii vykonévaji svoji innost za uplatu, kterd je stanovena ve vyhldsce
Ministerstva spravedlnosti & 612/1992 Sb., o odm&ndch notdfd a sprévci
dédictvi. Vy$e odmény notdfe je odvisld od povahy pravni pomoci, kterou
poskytuje.

Notafskd Cinnost slouZi predeviim k prevenci sport1 a pravni jistote. Jedna
se tak zejména o sepisovani vefejnych listin o pravnich konech, osv€dZovani
pravné vyznamnych skute¢nostf a prohlaSeni, pfijiméani listin do uschovy a déle
pfijimén{ listin a penéz do dschovy za tdlelem jejich vydani dal§im osobdm.
Ukony notdfe jsou nadény vefejnou virou, tedy ptedpokladem jejich spravnosti.
Jsou dilleZitym listinnym diikazem pfed soudy, napf. notdisky zapis je piimo
vykonatelny.

Na rozdil od advok4ta ma notaf pfesné vymezenou oblast, ve které miize
poskytovat pravni pomoc. Je nutné podotknout, Ze se stdle vE&tSi dileZitosti.
Ustanoveni § 3 Notifského fadu stanovi, Ze oblast je nutné vymezit pouze
v souvislosti s touto vySe popsanou notafskou Cinnosti. Formy notdfské pravni
pomoci jsou taxativn€ vymezeny na sepisovdni listin, poskytovani porad,
zastupovéni v jednéni s fyzickymi a pridvnickymi osobami, se stdtnimi orgény
nebo jinymi orginy, téZ ve sprdvnim fizeni a v obfanskym soudnim fizeni a
v fizenich podle ust. § 175a aZz §200e OSR vyjma fizeni o ur&eni, zda je potfeba
souhlasu rodie dit&te k osvojeni, fizen{ o osvojeni, fizeni o povoleni uzavfit
manZelstvi a fizeni o d&dictvi, v némz vykondva Cinnost podie zvlaStnich
predpist’’ (tedy soudniho komisafe). Notdfi pak mohou vykondvat spravu
majetku a zastupovat v této souvislosti 1 ve sporném fizeni. Vykonédvat funkci
spravce konkurzni podstaty, zvl. spravce, zdstupce sprdvce nebo vyrovndvactho
spravce v fizeni konkursnim a vyrovndvacim. Zvla$tnosti &innosti not4fl pak je

skutednost, Ze mohou svou ¢innost vykondvat jménem statu, resp. v pfipadech,

7 & 38 zakona &. 99/1963 Sb.,0SR
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kdy jsou ktomu povéfeny soudem (napf. jiZ zminény soudni komisaf
v dédickém fizeni). Za tuto jejich Cinnost pak stit nese ve smyslu zdkona ¢.
82/1998 Sb. odpovédnost.

Zatimco v notdfské Cinnosti prevaZzuji prvky vefejnopravni (a to
s ohledem na povahu jejich ¢innosti také ve prospéch stitu), zde tak vystupuje
notdf jako nositel vefejného iifadu, tak pfi poskytovani pravni pomoci dominuji
prvky soukromopravni, kdy jejich Cinnost je odvisld od poptivky osob

pozadujicich pravni pomoc.

¢) Danovi poradci

Pravni uprava postaveni danovych poradci je obsaZena v zékon€ &.
523/1992 Sb., o datiovém poradenstvi a Komofe daiiovych poradcii CR.

Dartiovy poradci poskytuji pravni pomoc ve vécech dani, odvodl a
poplatki a jinych podobnych plateb a ve vécech pfimo souvisejicich. Pravni
pomoc miZe spolivat i v zastupovani pfed sprdvcem dané, coZ je pro praxi
velmi dhleZité napf. z hlediska moZnosti podat datlové piiznan{ v pozd&j$im
terminu. Vedle dafiovych poradci miZou v této oblasti poskytovat rady téZ
auditofi a advokiti. Poskytovat rady mohou i jiné osoby, ale ne v3ak

podnikatelsky. Dafiovi poradci jsou stavovsky organizovéni.

d) Patentovi zdstupci a institut zahrani¢niho patentového zastupce

Pravni dpravu &innosti a postaveni patentového zéstupce lze nalézt
v zakong &. 237/1991 Sb., o patentovych zastupcich, a néj navazujicf vyhlasku &.
350/1991 Sb., o odmé&fiovdni patentovych zdstupcl. Patentovi zéstupci se

sdruzuji v Komofte patentovych zdstupc CR.
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Pravni pomoc patentovi zdstupci poskytuji v zastupovani klientd v fizeni
pied Utadem primyslového vlastnictvi®, popifpadé jinymi spravnimi orgdny
anebo v poskytovani prdvnich rad ve v&cech tykajicich se pramyslového
vlastnictvi. Oprdvnéni zastupovat pfed soudy ziskali reformou sprdvniho
soudnictvi. Vyplyvi tak z ustanoveni § 25b OSR a § 2 zdkona &. 237/1991 Sb., o
patentovych zdstupcich a z ustanoveni § 35 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni. Uvedend &innost poskytuje moZnost pro obchodni vyuZit
pfedmétd primyslového vlastnictvi. Patentovi z4stupci nemaji na pravni pomoc
v této oblasti monopol. Stejné tak ji podle ust. § 3 odst. 2 zdkona o advokacii
miiZe poskytovat i advokét. Vlastnik primyslovych prav ma tedy moZnost volby
zastupce podle povahy sporné véci. Ma-li podstata sporu charakter fyzikélni,
technicky, elektronicky atd., bude proto vyhodné volit si zastupce s technickou
erudici.

Clanek 49 Smlouvy o zaloZeni Evropského spoledenstvi umo¥iiuje volné
poskytovdni sluZeb. V ramci harmonizace prdvniho f4du s privem EU je tak
stejné jako v oblasti advokacie zaveden institut zahrani®niho patentového
zastupce. Hostujic{ zahrani¢ni patentovy zistupce miZe poskytovat sluZby
patentovych zdstupcti na Gzemi CR ojedingle nebo dotasné, a to na zdkladd
pouhého ozndmeni Komofe o zaméru poskytovat sluZby patentovych zastupct, a

to bez nutnosti zdpisu do rejstiiku.

e) Soudni exekutoii

Clanek 36 Listiny stanovi, ¥e ka¥dd prdvnickd i fyzickd osoba je
opravnéna domdhat se stanovenym postupem svého prava u nezédvislého a
nestranného soudu a ve stanovenych pfipadech u jiného orgdnu. Na tomto
zdkladé byl do naseho pravniho f4du vnesen novy institut soukromych soudnich

exekutort. Nen{ to institut novatorsky, ale fadou stati usp&¥n€ odzkouseny.

8 tj. ve vicech vyndlezil, primyslovych a uZitnyfich vzord, topografie polovedidovych vyrobki, ochrannych
znémek, oznaZen{ plivodu a novych odrid rostlin,
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Postaven{ a ¢innost soudnich exekutort upravuje zdkon &. 120/2001 Sb., o
soudnich exekutorech a exekulni Cinnosti (exeku¢ni fdd). Ustanoven{ § 74
umoZiiuje soudnimu exekutorovi, aby kromé své hlavni &innosti a to provadéni
exekuci (jako alternativniho prostfedku k soudnimu vykonu vykonatelnych
rozhodnuti), 1€z poskytoval pravni pomoc opravaénému &i pﬂn_@ (jako
d¢astnikim Fzenf), a to po vydani exekuéniho titulu (tedy napf. rozsudku
soudu), v souvislosti s exekuéni ¢innosti anebo v souvislosti s dalsi &innosti, ke
které je podle zdkona oprdvnén. DaleZita z hlediska osvé&déeni stavu je moZnost
exekutora sepsat exekutorsky zapis o urCitém stavu véci. Toto méd v praxi
vyznam napf. pii osvédleni stavu bytu v dobé jeho opusténi ndjemcem, kdy je
zdjmem pronajimatele prokdzat rozsah Skod zpGsobenych nédjemcem pfed
opustédnim bytu v jeho vlastnictvi pro ddely soudni. Jednd se tedy o ddleZity
dikazni prostfedek, ktery miZe piedejit vyslechu svédka a opét tak urychlit
soudni fizeni.

Za poskytovani prdvni pomoci ndleZi exekutorovi odména a ndhrada
hotovych vydaji stanovend v vyhldskou &. 330/2001 Sb., o odméné a ndhradach
soudniho exekutora. 77 Jv\'L

Vyhodou provédégi/ vykonu rozhodnuti je pfedpoklad zrychleni vymoZeni
vykonatelnych mz@ a tak rychlej$imu nastoleni spravedlnosti, coZ bylo jisté
cilem zdkonodarce. Je zde opravn&ny predpoklad, Ze také dojde i k ulehdeni
pfetiZenym souddm a zrychleni tak i vykondvactho fizeni pfed soudy. Dal$im
cfektem je vydajova dspora na strané statu.

Vyhodou pro oprivnéného je pak fakt, e on sam nemusi uréovat zpiisob
vymoZeni napf. dluzné &4stky (tedy napf. pfikdzdnim z Gétu &i srdZkami ze
mzdy), ale tato volba je na zvoleném exekutorovi, ktery vybere nejrychleji a
nejefektivnéj§i moZnost. Jeho plisobnost pak neni omezena jen na obvod
piislu§ného exekutorského ufadu, ale miZe ji vykondvat v ramci celé Ceské
republiky. Nevyhoda pak spolivd vtom, Ze pokud nedojde napf. pro

/U[;M\ u ‘{h -
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nemajetnost povinného k vymoZeni pfiznané ¢4stky, je to zpravidla opravnény,
kdo hradi nemalé naklady soudniho exekutora.

V souCasné dob& také probihd zkuSebni provoz Centrdini evidence
exekuci. Bude se jednat ¢ velmi jednoduchy a rychly ndstroj provéfen{
obchodniho partnera ¢i zdkaznika.

O dynami¢nosti exekutorské ¢innosti sv&d&i i1 fakt, Ze Mezindrodn{ unie

soudnich exekutort sdruzuje v soutasné dob& okolo 21 stéti.

VII. Profesni samosprava poskytovateld pravni pomoci

KaZd4 organizovana finnost nutng vyZaduje, aby byla pfifazena né€jakému
subjektu, ktery se tak stane jejim nositelem a soucasné€ subjektem odpovédnym
za jeji vykon. Subjekty vefejné spravy jsou v tomto smyslu stat a ty, o nichZ to
stanovi Ustava &i zdkon. Stat miZe delegovat vykon vefejné spravy zdkonem na
jiné subjekty. Ustava se zmiftuje pouze o dzemni samospravé, ale zdjmovou tim
nikterak nevyluCuje, ba naopak, profesni samospriva je jednim ze znaku
demokratické a obCanské spole¢nosti.

K vykonu pravnickych profesi je zpravidla zapotfebi nejen odbornd
kvalifikace (tedy vysokd 8kola), ale i delsi praxe, pfi¢emZ kvalita poskytnutych
sluZeb neni ze strany laiki vZdy na prvy pohled zfejmd. Priavé z divodu
zabezpefeni fadného vykonu t&chto profesi v podnikatelském prostiedi
nemohou kontrolu nad t&mito osobami provadét napf. Zivnostenské ufady (jsou
tedy vyjmuty z reZimu Zivnostenského zdkona), ale jejich kontrola musi byt
svéfena orgdnium sloZenym ze stejnych odborniki, ktefi dokdZi jejich Cinnost
spravné zhodnotit. Takovymi orgdny mohou byt pouze organy profesnich
komor, jejichZ ¢innost je upravena zdkonem, ktery jim tuto pravomoc svéfuje.
Komory jako takové své Cleny nejen pfijimaji, ale i ukon&uji jejich &innost. Za
piekrodeni etickych pravidel mohou byt €lenové potrestdni i jinym zplsobem.

Jsou tak nuceni chovat se tak, aby stav jako celek nebyl pogkozen a zlistala mu
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duvéra a vaZnost u spoleCnosti. V tomto sméru napf. ¢lenové komor skladaji
svij slib.

Profesni komory plnf pfedeviim ukoly orgdnt vefejné sprdvy na
piisluSném useku (napf. na useku advokacie). Pokud se komory zasazuji za
z4jmy svych Clend, pak tak mohou &init pouze za cely stav (nemohou ovliviiovat
feeni konkrétnich pfipadi) a v obecném zajmu.

Profesni samosprdva spolivd v tvorb& vlastnich mocenskych akti a

samospravném vykonu obsahu t€chto akti a zdkonu statu.

VIII. Pkistup k profesim poskytovatela

Subjekty pravni pomoci poskytuji pomoc vramci své podnikatelské
Cinnosti, a proto jsou na né€ kladeny zvlaStni poZadavky. Jejich {innost ma
dalekosdhlé nasledky v oblasti fddného chodu stitu, spoleCnosti a lidskych
Zivotli. Pfedpoklady pro vykon povolani osob poskytujicich prdvni pomoc jsou
stanoveny na stejnych & velmi podobnych principech, které zaji¥fuji kvalitu,

dostupnost a ¥ddny vykon svéfené funkce. Jedn4 se tedy zejména o:

1) splnéni obecnych osobnich poZadavki - jen osoby fyzické, bezihonné a
plné zplisobilé k pravnim tikoniim

2) dosaZené vzdélani - vysokoskolské vzdélani poZadovaného sméru, kromé
datiovych poradci, kde staci stfedoSkolské

3) splnénf urdité doby praxe v oboru — neni nutné u dafiového poradce

4) sloZeni kvalifika¢ni zkousky

5) zdkaz vykonu jiné vydéle¢né €innosti - neplati u patentovych zéstupch

6) sloZenf slibu

Po spln&ni t&chto spolednych piedpokladd miZe byt uchaze zapsin do

piisluiného seznamu. Oprdvnéni k&innosti vznikd aZ timto zépisem.
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Piedpokladem k zahdjeni &innosti je té% uzavieni smlouvy o pojiSténi
odpovédnosti za skodu zplsobenou pfi vykonu pravni pomoci. Odpovédnost na
t&chto pozicich je obrovskd a pochybeni mivd za nésledek Skody velkého
rozsahu.

Pro vykon oprivnéni poskytovat privni pomoc je tfeba spliiovat
podminky pro vykon dané profese a to po celou dobu vykonu. Pokud podminky
nejsou plnény anebo nastane skute€nost, Ze nemohou byt plnény, je to divodem
k pozastaveni innosti nebo k vySkrtnuti ze seznamu, ktery opraviiuje k dané
¢innosti.

Urdité odliSnosti se vyskytuji u notdfské profese, kde je z divodu
geografick€ dostupnosti a zdmé&€rného znevyhodnéni stanovenymi cenami
notdfskych sluZeb, tykajicich se specializované notdfské ¢innosti, ustanoven jiz
zminény numerus clausus. O podtu notifskych mist rozhoduje ministr
spravedlnosti po vyjadieni Notédfské komory. Vzhledem k pfedchozimu si musi
uchazel kromé splnéni obecnych pfedpokladii potkat na konkurz na uvolnény
notdfsky ufad, ktery vypisuje Notafskd komora. Usp&iny kandiddt je pak

jmenovan ministrem spravedlnosti do tifadu. Po sloZeni slibu do rukou ministra

a po pofizen{ itedniho ramimom notdfe zahdjena.
I
. . T

IX. Zptsob vykonu pravni pomoc
T

Poskytovégi’ pravn{ pomoci jako soustavné Cinnosti provadéné samostatng
poskytovatelem viastnim jménem a na vlastni odpovednost za ucelem dosaZeni
zisku je podnikdnim ve smyslu ust. § 2 odst. 1 zdkona €. 513/1991 Sb., obchodni
zakonik. Poskytovatelé pravni pomoci jsou, pokud spliiwji vySe uvedené
podminky, podnikateli podle ust. § 2 odst. 2 pism. ¢) obchodniho zdkoniku (
podnikaji tedy podle zvlaStnich pfedpisii). Znamend to, Ze na poskytovatele
pravni pomoci se vztahuji ustanoveni obchodniho zdkoniku, pokud specidlni

pfedpisy o pravni pomoci nestanovi jinak. Jde zejména o ustanoveni tykajici se
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G
problematiky samotného a spoleCného vykonu podnikatelské Einnosti, firmy "a
sidla podnikatele.

V hlavé druhé zékona o advokacii je stanovena nejobsdhlejsi uprava
zplsobu vykonu pravni pomoci. Vust. § 11 je stanoveno, 7e advokit miZe
vykondvat advokacii bud samostatn€, spoledné sjinymi advokdty nebo
v pracovnim poméru.’,

Advokacie mohla byt aZz doposud vykondvdna spole¢né jen formou
sdruZeni podle ob&anského zdkoniku ( neni pravmickou osobou ) nebo formou
veiejné obchodni spolednosti.

Praxe ukazovala, Ze takové omezeni spoleCného vykonu advokacie neni
Glelné a stalo se omezujicim faktorem, Cemuz nasvédcuje i Uprava v jinych
zemi. Novela zdkon o advokacii nyni proto umoZiiuje spoleCny vykon advokacie
€% formou komanditni spolednosti a spole€nosti s ru€enim omezenym.

Pravni vztahy t&€chto spolenosti se obecné fidi obchodnim zdkonikem a
v z4jmu ochrany klienth zavadf ur&ité zvlg¥tni podminky'®, aby byla odstran&na

nevyhoda omezeného ruceni spolelnosti.
T--—

Pokud vykonava advokacii spoleéné s jinymi advokaty, miZe tak cinit
jako tcéastnik sdruZeni nebo jako spoleCnik obchodni spoleCnosti ( v. 0. s, k. s.,
s. 1. 0.). Tento vycet je taxativni a advokat nemiize vykondvat advokacii v rimel
jiného podnikatelského subjektu.

Pfi definici spoleéného vykonu advokacie je tfeba vychazet z ust. § 3 odst.
1 zdkona o advokacii, ktery stanovi, Ze advokat je pii poskytovani pravnich
sluZeb nezdvisly a je vdzan pradvnimi pfedpisy a v jejich mezich piikazy klienta.
Proto pod pojmem spoledny vykon advokacie nelze chédpat jednan{ v soucinnosti
dvou & vice advokdtd pfi vykonu jednotlivych forem pravni pomoci, nebot
advokatskou ¢innost musi advokat vykondvat nezavisle. Obsah pojmu spoleny

vykon advokacie je proto charakterizovdn jen spolecnou firmou a spolednymi

° za podminek stanovych v § 152 zékona o advokacii
** povinnost pojisténi spole&niki spoleénosti, minimaln{ vy3e pojistného plndaf z povinného pojisténi pro ptipad
odpov&dnosti za Skedu zplisobenou v souvislosti s vykonem advokacie atd..
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hospodéfskymi aspekty podnikédni, nikoliv vak spoleCnym vykonem samotné
advokatni ¢innosti. //z/ 2’4 -

Pfi samostatném vykonu advokacie se /éatm’ zékladni ustanoveni
obchodniho zdkoniku o obchodni firm€ a misté podnikani. 7

Vykondva-li advokdt advokacii samostatné, musi jeho obcho@@a'
v souladu s ust. § 9 odst. 1 obchodniho zdkoniku, ust. § 12 zdkona o advokacit a
Slanku § 20 odst. 1 Pravidel etiky a soutéZe advokdtii obsahovat jméno a
piijmeni a oznaleni ,,advokat®. Za podminek stanovenymi pravnimi pfedpisy je
advokdt oprdvnén i pouZivat jinych oznaleni nebo dodatkd oznalujicich jeho
odborné zaméfeni. Pravidla etiky a sout€Ze advokatlt dovoluji, aby obchodni
firma advokdta obsahovala i jeho akademické tituly a védecké hodnosti. Jiny
dodatek v obchodni firmé advokata neZ ,,advokét” by bylo nutné v souladu se
zdasadou vyluénosti obchodni firmy pouZit, pokud by povinné udaje v obchodni
firm& nepostaCovaly k odliSen{ od obchodni firmy jiného advokita. V téchto
piipadech se nabiz{ zplisob feSeni ustanoveny v ust. § 10 obchodniho zékonikuy,
7e u fyzickych osob stall k odliSeni uvedeni jin€ho mista podnikdni. U
samostatnych advokath se jedna o misto zapsané v seznamu advokatil.

Vykon advokacie prostfednictvim sdruZeni podle ust. § 14 odst. 1 zdkona
o advokacii je stanoven podplrn€ pro situaci, kdy advokati vykondvaji
advokacii spoledné a nejde pfitom o jeji vykon ve spole€nosti. Vzijemné vztahy

'l 74kon o advokacii ale tuto

si upravi pisemnou smlouvou o sdruZeni.
ob&anskoprdvni Gpravu modifikuje v n€kolika smérech, poZaduje obligatorni
pisemnou formu smlouvy o sdruZzeni a CEleny sdruZeni mohou byt pouze
advokaéti.

Spoleény vykon advokacie ve vefejné obchodni spole€nosti, komanditni
spoletnosti nebo spole€nosti s ru€¢enim omezenym je moZny pokud piedmétem
podnikani bude pouze vykon advokacie a jejimi spolefniky budou pouze

advokati.

" podie ust. § 829 a nésl. obsanského zdkoniku.

23



Dale bych uvedl, Ze advokat miZe byt nové téZ zaméstnancem.
Advokat midZe byt v pracovnépravnim pom&ru k jinému advokatu nebo ke
spoleCnosti. Pracovnépravni vztahy zaméstnanych advokdtd se fidi zakonem
¢. 262/2006 Sb., zakonikem prace, pokud neni v zdkon€ o advokacii uvedeno
jinak.

X. Pravni vztahy vznikajici pfi poskytovini pravni pomoci

Pravni vztahy vznikajici pfi poskytovani pravni pomoci miZeme rozdélit
na vztahy mezi klientem a poskytovatelem prdvni pomoci, mezi poskytovateli
navzdjem (napf. substituce) a mezi poskytovatelem a stitem (pfi ustanoveni
advokata). Nejtypiltdi$i vztah, ktery napliuje pravni pomoc, je samoziejme
prvng uvedeny.

Objektem pravniho vztahu je poskytovdni prdvni pomoci a z toho
vyplyvajlci prdva a povinnosti obou subjekti, které vyplyvaji z pravniho
pfedpisu & ze smlouvy o poskytovani prdvni pomoci. Pfedpoklady vzniku
téchto vztahl tvofi prdavni pfedpisy upravujici poskytovani pravni pomoci a
pravni skute¢nosti t€mito pfedpisy pfedvidané (dohoda o plné moc a ustanoveni
obhdjce).

a) Vznik pravniho vztahu mezi klientem a poskytovatelem pravni pomoci

Privn{ vztah mezi klientem a poskytovatelem mfZe vzniknout na zakladg
pravni skuteCnosti pfedvidaného pravni normou. Nekterd z t€chto skuteCnosti,
na jejichz zdkladé mbZe vznikat pravni vztah, je typickd pro urlitého
poskytovatel (uréeni) a nékteré jsou obecné pro viechny poskytovatele pravni
pomoci (smlouva).

Smlouva je nejdlleZit&jsi pravni skuteCnosti, kterd zaklada pravni vztah
mezi poskytovatelem prdvnl pomoci a klientem. Prdvni pfedpisy upravujici

pravni pomoc hovoii rizné o jejim oznateni, vyznam ziistiva viak stejny. Tato
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oznaCeni nevypovidaji nic o smluvnim typu ani obsahovych ndleZitostech.
V dvahu pfipadaji smlouvy oblanského (pfikazni smlouva) a obchodniho
zékoniku (manditni smlouva), popfipadé smlouva o dilo. SpoleSnym znakem
t&chto smluv je jejich dplatnost. PouZitelnost jednotlivych smiuvnich typl zdlezi
na formé& poskytované pravni pomoci (zda se jedna o zastupovani €1 jinou formu
pomoci). Zastupovanim je tfeba rozumét nejen zastupovani pfed soudy anebo
jinymi statnimi organy, ale i jednani jménem zastoupeného pfi jinych pravnich
tkonech.

Smlouva o dilo je vhodnd tehdy, jestliZe je klientovi poskytovdna pravni
pomoc, aniZ bylo pfevzato zastupovani, tedy u pifipadi prdvniho rozboru,
sepsani listiny apod.

Pokud ale prdvni pomoc spoliva v zastupovdni klienta, pouZije se
mandatni nebo piikazni smlouva. Jestlize bude poskytovatel jednat 1 jménem
klienta, musi smlouva obsahovat i dohodu o plné moci'’. Ve vztahu k tfetim
osobam se pak poskytovatel prokazuje plnou moci, kterd osvédCuje, Ze zvoleny
zastupce je opravnén zastupovat klienta a v jakém rozsahu.

U advokitd miZe byt vztah mezi klientem a poskytovatelem uren na
zéklad& ustanoveni soudem, coZ uvadi ust. § 18 odst. 1 zdkona o advokacii a pro
pfipad ustanoveni odkazuje na zvlastni pfedpisy a zaroveil vylufuje moZnost
odmitnout pravni pomoc. Zv14a¥tnimi pfedpisy jsou obansky soudni fad a trestni
tad, které upravuji podminky a diivody ustanoveni zdstupce soudem. Obecnym
divodem pro ustanoveni zastupce je nutnost poskytnuti odborné pomoci a jejim
telem pak chranit zdjmy klienta. Ustanoveny advokat ma stejné postaveni jako
advokat, jemuZ byla ud&lena plnd moc. Pravn{ vztah mezi klientem a jeho
zastupcem vznikd dnem pridvni moci soudniho usneseni. Ve smyslu ochrany
prav je daleZit€jsi trestni fizeni, kde v ust. § 38 a ndsl. trestntho fadu je upraven
institut nutného ustanoveného obhdjce. Ustanoveni § 35 pak specifikuje, Ze

ustanovenym miize byt pouze advokat. Trestni fad stanovuje zphsoby tzv. nutné

12 § 23 obZanského zdkoniku.
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obhajoby, jak bylo uvedeno vySe. V zdkoné o advokacii jsou téZ uvedeny
divody, kdy na Zadost svou nebo klienta miZe byt obhdjce obhajoby zprostén,
tedy naru$eni divéry mezi klientem a obhdjcem.

V praxi vznikaji urité problémy pfi ustanovovini obhdjci z divodu
zaméfeni advokdtd, pokud se specializuji na jiny druh prava. Je pro né obtiZné,
ne-li nemoZné, poskytnout kvalitni pradvni pomoc klientovi. Pokud by odmitl,
jednal by v rozporu s trestnim fddem a zdkonem o advokacii a tim se dopustil
kamého provinéni. Jestlize se chee advokit tomuto vyhnout, nenecha se zapsat
do seznamu advok4tl ex offo na pfisluSném soudé.

Kromé& smlouvy a ustanoveni soudem zde mame je¥té tieti institut a to je
vznik vztahu na z#kladé urfeni komorou. Prdvo na pravni pomoc je Gstavné
zakotveno a pokud nastane pfipad, Ze ur€itd osoba se nemidZe domoci poskytnuti
pravni pomoci, atkoliv Zadala a oslovila advokata a ten odrm’tl,\ Je takova osoba
oprdvn&na pozddat Ceskou advokétni komoru, aby ji advokéta ur&ila a to déle za
pfedpokladu, Ze nespliiuje podminky pro ustanoveni zastupce soudem. Na
zdakladé ust. § 45 odst. 2 pism. a) zdkona o advokacii pfislu$i rozhodnuti o
ustanoveni takového advokdta predsedovi komory. Vztah mezi klientem a
advokétem vznik4 aZ na zdklad€ uzavieni smlouvy mezi nimi.

Zdkon o advokacii a Pravidla profesiondlni etiky a sout&Ze advokatl mysli
i na pfipady, kdy prdvni pomoc muZe byt ¢i musi byt odmitnuta. Tato
ustanoveni jsou na ochranu klienta i poskytovatele pravni pomoci.

Pokud je advokét ustanoven soudem nebo uréen komorou, md povinnost
pravni pomoc poskytnout. V ostatnich piipadech miZe odmitnout, krom& toho
jsou stanoveny pfipady, kdy tak dokonce u€init musi. I tak musi uéinit
pfimé&fend opatieni k odvraceni zdvaZné ijmy, kterd Zadateli hrozi.

Obdobné jako zdkon o advokacii upravuji i ostatni pfedpisy o poskytovani
pravni pomoci okolnosti vyluCujici vznik pravniho vztahu.

V notdfském fadu je to ust. § 53, ktery stanovi, Ze notdf odmitne

provedeni tikonu, jestlize tento iikon odporuje pravnim pfedpist, jednd-li se o
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tikon v notafské Cinnosti a notaf nebo osoba mu blizka jsou zuCastnény na véci a
poskytuje-11 uZz pomoc jinému, jehoZ zdjmy jsou v rozporu se Zadatelovymi.

Zakon o dafiovém poradenstvi dava dafiovému poradci moznost smlouvu
o dattovém poradenstvi neuzaviit a v nékterych pfipadech ji dokonce mus{
odmitnout. Tak je tomu ve vztahu k Zadateli, o kterém rozhodoval jako
pracovnik organd rozhodujiciho ve vécech dani.

Rovné? zdkon o patentovych zastupcich stanovuje okolnosti, za kterych je
povinen patentovy zistupce odmitnout zastupovani. Mohou nastat dva pfipady,
tedy zastupuje jiného, jehoZ zdjmy jsou s Zadatelem v rozporu nebo protistranu
zastupuje patentovy zdstupce, s nimZ <innost patentového zastupce spoleéng

vykondva.

b) Obsah pravniho vztahu klienta a poskytovatele pravni pomoci

Obecné jsou obsahem prdvniho vztahu vzdjemna prdva a povinnosti
subjektli tohoto vztahu. Pravni pfedpisy stanovuji urditd shodnd préva a
povinnosti pro v8echny subjekty poskytujici pravni pomoc. Zakladnim privem
poskytovatell je dostat odménu za poskytnutou privni pomoc. Mezt jejich

povinnosti patii:

1.Chrénit prava a opravnéné zdjmy klienta

Tato povinnost je samotnym UGlelem existence vztahu. Jednd se o
povinnost, kterd nejen urluje charakter vztahu, ale je i dfivodem existence
ostatnich prdv a povinnosti zdaného vztahu vyplyvajicich, protoZe jsou
prostiedkem k uskuteCiiovani ochrany prav a opravnénych z4jmut klienta. Tato
povinnost je vyslovng stanovena pro advokaty, datiové poradce a pro patentové
zdstupce. U notdfe vyslovné stanovena neni, ale ma se za to, Ze vyplyva
z povahy véci. O oprdvnény zdjem se bude jednat, pokud je tu aspoi uréity
pfedpoklad, Ze klientlv zdjern mé4 oporu v zdkondé. U advokacie je jeSt® tato

povinnost zvyraznéna ¢lankem 6 odst. 1 Pravidel profesiondlni etiky, kde je

27



stanoveno, Ze oprdvnéné zdjmy klienta maji pfednost pfed vlastnimi zdjmy

advokdta i pfed jeho ohledem na jiné advokaty.

2. Ridit se pokyny klienta

Jednd se o dal§{ povinnost, kterd je témé&f shodn€ stanovena pro
poskytovatele pravni pomoci.

Logicky se dd odvodit z celého vztahu, Ze platici klient je fidicim prvkem
celého vztahu, zatimco poskytoval jen napomédhi k prosazeni jeho zdjmu.
Samozfejmé zde musi byt té€Z urlitd omezeni, ty tvoii obecné zdvazné predpisy,
které nesmi byt plnénim pfikazu klienta poruSeny. Notaf je pak vazan pokyny
klienta jen pfi poskytovani pravni pomoci a ne pfi vykonu notafské ¢innosti.

Ustanoveni § 16 zidkona o advokacii stanovi malou odliSnost, Ze advokét
neni vdzdn pokyny klienta, pokud jsou v rozporu se zdkonem nebo stavovskymi
pfedpisy. Pokud advokat nepovaZuje klientliv pokyn pro sebe za zdvazny, je
povinen klienta informovat. Advokét je tedy povinen se fidit pokyny klienta,

jinak by se jednalo o kamé provinéni.

3. VyuZivat viech zakonnych prostiedkd v zdjmi klienta

Zde pfedpisy obecné€ stanovuji pro poskytovatele pravni pomoci jednat pfi
ochrané€ prav a pravem chrdnénych z4jmi klienta Cestn® a sv&domité a dile
disledné vyuZivat vSechny zdkonné prostfedky a v jejich rdmci uplatiiovat
v zdjmu klienta v8e, co podle svého piesvédceni a pfikazu klienta pokladaji za
prospédné. Viemi zdkonnymi prostiedky zde rozumime ty, jejichZz vyuZitl
umoZiiuje pravni dprava. Predpokladem vyuZiti vSech zdkonnych prostiedkt
v zdjmu klienta je jejich dobra znalost na stran€ poskytovatele pravni pomoct.
Toto zadind byt celkem nemoZ?né u advokdtl, kteF vzhledem k S§ifi

poskytovanych sluZeb nemiZou byt dokonalymi odborniky ve vSech oborech
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prava. Proto maji moZnost odmitnout poskytnout pravni sluzby ve vé&cech, kde
nemajf dostatek zkuSenosti nebo specidlnich znalosti.
Poruseni této odpovédnosti miZe zaloZit dva druhy odpovédnosti, kdmou

a vidi klientovi, pokud mu timto vznikla §koda.

4. Povinnost mi¢enlivosti

Vztah poskytovatele pravni pomoct a klienta musi byt postaven na
vzdjemné davéfe. Informace, které jsou sdéleny z davodu, aby mohla byt
spravné poskytnuta pravni pomoc, jsou davémeé. Klient mus{ mit jistotu, Ze se
informace nedostane déle, pokud on sdm s tim nebude souhlasit. Za timto
Uéelem je stanovena povinnost poskytovateld zachovdavat miCenlivost o
skuteénostech, které se dozvédéli v souvislosti s vykonem poskytovani pravni
pomoci. U advokata se tato povinnost vztahuje i na zamg&stnance, ty, co se s nim
podileji na poskytovani pomoci, osoby podilejici se na kamém fizeni, jakoZ i
¢leny orgdnl komory a jeji zaméstnance. Povinnost plati viiéi soukromym
osobdm i statnim orgdniim (vyjma pfekaZeni trestného &inu, zpro$téni), naopak
neni vaci osobg, kterou povéfuje provedenim urditych utkond a ta sama je
povinna ml¢enlivosti (advokdtni koncipient, substituce). Zprosténi mlcenlivosti
je zcela na vili klienta a advokdt miZe byt zpro$tén i po smrti klienta &i zdniku
klienta pravnick€ osoby a to pravnim ndstupcem klienta. Déje se tak
prohlagenim, které musi byt svobodné a vaZné, aby bylo ucinné. Neni stanovena
jeho forma, takZe miZe byt provedeno pisemné ¢i dstng.

Povinnost ml&enlivosti neni omezena. Trva jak po skonfeni tohoto vztahu,
tak i po vyskrtnuti advokéta ze seznamu advokatd.

Povinnost se 1 vztahuje na vedeni potfebné dokumentace, kterd musi byt
v souladu se zdkonem &. 101/2000 Sb., o ochrang€ osobnich ddajfi, zaji§téna a

vedena.
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Podobnou dpravu micenlivosti, ale ne tak podrobnou, najdeme 1
v ostatnich pfedpisech o poskytovani pravni pomoci. Za zminku stoji, Ze oprot
advokatovi notéf, dafiovy poradce, patentovy zastupce i soudni exekutor jsou

povinni oznamit trestny Cin.

¢) Zanik pravntho vztahu mezi klientem a poskytovatelem pravni pomoci

Se zdnikem pravniho vztahu se naskytaji dva druhy otdzek. Prvni otdzka
je, jakd skutednost ptsobi zénik tohoto pravniho vztahu a druhd, jaké nasledky
bude zdnik vztahu mit (priva a povinnosti subjektlli souvisejici se zanikem
vztahu).

Z hlediska povahy pravnich skuteCnosti miZeme de€lit zanik pravniho
vztahu na zaklad€ projevi vile subjekti a zanik na zdklad€ mimovolnich
skuteCnosti. Déle také podle toho, z podnétu kterého subjektu je pravni vztah

ukoncen, zda poskytovatele pravni pomoci nebo klienta.

I. 1. Zanik pravniho vztahu z podn&tu poskytovatele
Zde miZeme rozliSovat mezi pfipady, kdy poskytovatel musi odstoupit

od smlouvy a kdy je k odstoupeni opravnén.

1. 1. Povinnost poskytovatele odstoupit od smlouvy o poskytnuti pravni
pomoci

Tuto povinnost md poskytovatel pravni pomoci, jestlize zjisti existenci
didvodl vyluujicich vznik pravniho vztahu s klientem, které mohly byt dany
jiZz v okamZiku vzniku vztahu, anebo mohly vzniknout aZz za doby trvani
vztahu.

Ukelem takové tdpravy je zejména ochrana z4jmk klienta v situaci
konfliktu zajmd. Porusenim z toho vyplyvajici povinnosti by se poskytovatel

dopustil kdrného provinéni.
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Zvlastni dpravu obsahuje zdkon o advokacii, ktery upravuje postup pro
piipady, kdy je advokdt ustanoven soudem nebo komorou. Jsou-li v t&chto
piipadech dany okolnosti vylulujici vznik prdvniho vztahu advokéata a
klienta, je advokat povinen poZadat o zruSen{ ustanoveni nebo poZadat

komoru o uréen{ jiného advokita.

1. 2. Opravnéni poskytovatele odstoupit od smlouvy o poskytovani pravni
pomocti

V piipadech ustanoveni advokdta soudem &i ureni komorou se jednd o
opravnéni Zadat o jeho zruSeni.

Pravni piedpisy o poskytovdni pravni pomoci stanovuji shodné tfi
diivody, které opraviiuji poskytovatele prdvni pomoci ukonéit jeho vztah
s klientem. Spole¢nym jmenovatelem je klientovo poruSeni povinnost
vyplyvajicich ze vztahu k poskytovateli. Takové jedndni je podstatnou
pfekaZkou pro poskytovatele pravni pomoci v jeho fddném poskytnuti pravni
pomoci. Prvym divodem je neposkytnuti potfebné soucinnosti klienta, déle
nesloZeni piiméfené zélohy na odménu za poskytnuti prdvni pomoci a

v neposledni fadé naruSeni nezbytné diivéry s klientem.

1. 2. 1. Klient neposkytuje nezbytnou soufinnost

Poskytovatel je opravnén poZadovat urcitd jednéni klienta, ktera se pro ngj
nezbytnd v souvislosti s poskytovanim pridvni pomoci. Pokud klient toto
nepini, nemohl by byt ani naplnén el tohoto vztahu. Podstatnou formou
soudinnosti je napfiklad uCast klienta na soudnich a jinych ddfednich
jedndnich.

1. 2. 2. Klient nesloZil pfiméfenou zilohu na odménu, ackoliv o to byl

pozadan
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Poskytovatel ma ze zdkona pravo Zddat od klienta pfim&tenou zdlohu na
odmé&nu za poskytované sluzby. Vyie zdlohy by méla byt zdsadné pfim&fena
vy$i pfedpoklddané odmény a méla by byt po klientovi poZadovéna jen

v smysluplnych piipadech.

1. 2. 3. Naru$eni nezbytné divéry

Existence dGvéry je zdsadnim pifedpokladem funkénosti vztahu. JestliZe je
divéra porusena, nebylo by smysluplné ani prosp&$né nadile takovy vtah
udrzovat. K narufeni divéry vétfinou dochdz{ jedndnim klienta napf.
poddvanim nepravdivych informacich. Zdbvodd t€Xkosti z toho

nastavajicich ma poskytovatel moZnost tento vztah ukonéit.

I. 2. Zanik pravniho vztahun z podnétii klienta

Klient v tomto sméru neni Zddnym zplsobem omezen, zdleZ{ na jeho
libovali, kdy a zda tak ulini. Klient tedy muiZe od smlouvy odstoupit
z jakéhokoliv divodu. Tento zavér muZeme odvodit z ust. § 731 obCanského
zdkoniku, ktery stanovi pro zénik pifkazni smlouvy pfiméfené pouZiti
ustanoveni o zdniku pln€ moci (§ 33b), které rovn&Z obsahuje v odstavei 3
nemoznost vzdat se svého prava plnou moc kdykoliv odvolat. Tento princip by
se mél pouZivat u smluv o prdvni pomoci obecné, tedy 1 kdyZ poskytovateli
prdvni pomoci neni udélena plnd moc a 1 kdyZ je pouZito smlouvy mandatni,
kterd je podle ust. § 574 obchodntho zdkoniku vypovéditelna, pficemZ toto
ustanoveni je dispozitivni, takZe by mohlo byt smluvnimi stranami vyloueno.

Z vile klienta miZe zaniknout vztah mezi nim a advokédtem ustanovenym
mu soudem. Pujde zejména o piipady, kdy klient poté uzavie smlouvu s jinym
advokitem. Zde se uplatni princip pfednosti zvoleného advokidta pied

ustanovenym.

II. Zanik pravniho vztahu na zdkladé mimovolnich skutednosti
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Kromé shora uvedenych se vyskytuji i jiné obecné divody zdniku
pravniho vztahu mezi kiientem a poskytovatelem pravni pomoci. Tyto divody
spodivaji v mimovolnich skutecnostech. Jmenovit€ to jsou zdnik subjekti
pravniho vztahu, napin&ni Gfelu existence pravniho vztahu a uplynuti ¢asu, na
ktery je existence pravniho vztahu omezena.

II. 1. Zanik subjektd pravniho vztahu

Timto se rozumi smut poskytovatele prdvni pomoci nebo smrt klienta &i

zdnik pravnick€ osoby. Nastoupi-li na misto zanikl€ho subjektu jeho pravaoi
nastupce, jedna se uZ o jiny pravn{ vztah mezi odliSnymi subjekty.

I1. 2. Naplnén{ ilelu existence pravniho vztahu

Tedy samotnym poskytnutim pravni pomoci
II. 3. Uplynuti ¢asu
Pokud bylo poskytnut{ prdvni pomoci sjedndno na urcitou dobu a ne

proveden{ tkonu, uplynutim této doby pravni vztah zanikd.

Pokud je advokat ustanoven soudem, tak zanik nespoliva na vili stran, ale

na usnesen{ soudu, kterym soud ustanoveni zrusi.

XI1. Odména poskytovatelii pravni pomoci

Pravni pomoc je poskytovédna zpravidia za odménu.

a) Advokiti
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Zakon o advokacii stanovuje tiplatnost jako jeden ze znakd pravni pomoci
poskytované na zékladé tohoto zdkona (ust. § 1 odst. 2). V souladu s timto je
stanoveno, Ze advokacie je vykondvana za odménu (ust. § 22 odst. 1). Vedle
prava na odménu m4 advokadt i narok na ndhradu hotovych vydaji a ndhradu za
prome$kany Cas, jak bylo uvedeno shora. Advokat miZe od klienta Zddat
pfiméfenou zélohu na vydaje a odménu.

Zpuasob ureni odmény a néhrad stanovi na zdkladé zmocnéni v zdkon€ o
advokacii vyhlaska Ministerstva spravedlnosti & 177/1996 Sb., o odménich
advokdti a ndhraddch advokati za poskytovadni prévnich sluZeb (advokatni
tarif). Advokdtni tarf rozlifuje odménu, kterd se fid{ smlouvou s klientem
(smluvni) a neni-li takto uréena, fidi se ustanovenim vyhlafky o mimosmluvni
odme&né. Vztah mezi nimi je tedy dédn prioritou smluvng stanovené odmény,
mimosmluvni odména mé funkci subsididrni.

Smluvni odmé&na milZe byt stanovena jak pfimo ve smlouvé o poskytnuti
pravn{ pomoci, tak i samostatng. Podle zpisobu stanoveni vySe rozlifujeme
odmé&nu Easovou, paugilovou i podilovou. Zplisoby stanoveni vyie odmény lze
1 kombinovat.

Casovd odm&na je urena poétem Sasovych jednotek a dohodnutou sazbou
odmé&ny za jednu Zasovou jednotku, pfitemZ sazba odmé&ny néleZi za kaZdou
zapodatou ¢asovou jednotku. Advokat by mél d¢tovat jen €as ucelné vynaloZeny
k vyfizeni v&ci. PouZivd se vétSinou pro ulely, kdy neni moZno dopfedu
odhadnout dobu potfebnou k vyiizeni uréené zéleZitosti. Advokat mé zde urCité
povinnosti, které chrani klienta. Je to povinnost pfi vyidctovan{ pfedloZit na
poZadan{ klienta ¢asovou specifikaci jednotlivych poskytnutych pravnich Gkonti
a ddle pisemng upozornit klienta pfi pfekrodeni ve smlouvé odhadnuté cilové
¢astky. P¥i porufeni této povinnosti se nemiZe domdhat zaplaceni Sastky
prevySujici piivodné stanoveny odhad.

Paugdlni odména je urena pausélni ¢4stkou za poskytnuti pravni stuZby.

Poskytnuti pravnich sluZeb zde pravidla tyké vyiizeni véci vétitho rozsahu nebo
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véci vice souvisejicich. Pro advokita je vyhodna jistotou cilové ¢dstky a pro
klienta jistotou vy3e vydajl za poskytnuté sluzby.

Podilovéd odména je ur¢ena podilem na hodnoté véci, které se poskytovana
pravni sluzba tykd. VySe podilové odmé&ny nesmi byt v zfejmém nepoméru
z hodnotou véci, jinak by byl poruSen princip pfiméfenosti smluvni odmény (¢l.
10 odst. 2 a 5 Pravidel etiky a souté€Ze advokati). Podilovou odménu je moZno
sjednat pouze jsou-li tu divody zvlast hodné zfetele (majetkové, socilni).

Smluvni volnost stran je omezena ustanovenim pravidel o pfimérenosti
smluvni odmény. Rozhodujici je, Ze nesmi byt v zfejmém nepoméru k hodnoté a
sloZitosti véci. Z divody kontroly mus{ kilient fddn€ informovan.

Primé&fenost je ponékud vigni pojem a musi byt posuzovéna piipad od
pfipadu a to podle renomé advokdta, situace na trhu pravnich sluZeb, zku3enosti,
schopnosti atd.

U mimosmluvni odmény se jeji vy$e urti podle sazby této odmény za
jeden dkon privni siuZby a podle poctu té€chto ukonfi, které advokét ve véci
vykonal. Sazba mimosmluvni odmény za jeden tkon pravni sluzby &ini Eastku,
jejiz vyse je odvozena od vySe tarifni hodnoty véci, které se pravni sluzba tyka.
Tarifni hodnotu véci urCuje advokatni tarif. Ackoliv je vy$e mimosmluvni
odmény stanovena advokdtnim tarifem, miZe ve vyjimeénych odivodnénych
piipadech advokdt pohybovat odm&nou ve stanovenych mezich nahoru &i doli.
Kromé advokita tak miZe &init vyjimedn€ i Komora (sniZit &i rozhodnout ¢
bezplatném poskytnuti pravni pomoci).

Néklady poskytované pravni sluZzby hradi pfevazné klient, ale miZe to byt
i stit nebo ve svém disledku protistrana sporu.

Vedle odmény advokétovi ndleZ{ t€7 ndhrada hotovych vydajit a ndhrada
za promeskany ¢as a to jen ty, co byly ueln€ vynaloZeny na poskytnuti pravni
pomoci klientovi. Vust. § 13 odst. 1 advokdtntho tarifu lze nalézt
demonstrativn{ vycet hotovych vydaji. Podrobnosti jiz byly uvedeny v paséZi

vénované advokatim.
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b) Notéri

Pravni Uprava odm&ny notdfll je stanovena ve vyhld$ce Ministerstva
spravedinosti & 612/1992 Sb., o odméndch notifi a spravcd dédictvi. Na

odméniovani notaft pfi poskytovani prévni pomoci se vztahuje ust. § 12 této

vyhldsky, ktery odkazuje na advokatn] tarif.

b) Patentovi zdstupci

Z4kon o patentovych zdstupcich v ust. § 39 stanovi, Ze Ufad primyslového
vlastnictvi vydd po dohod€ s Komorou patentovych zastupci vyhlaSku, kterd
odmnéfiovani upravi. Na zdkladé tohoto zdkonného zmocnéni byla vydédna
vyhlagka & 350/1991 Sb. Zde je odména ¢lenéna na hodinovou, pausalni,
podilovou, tarifni a kombinovanou a kromé€ niroku na odménu patentovému
zéstupci ndleZi téZ pravo na ndhradu déeln€ vynaloZenych hotovych vydaji a

nahradu za prome$kany as.
¢) Dafovi poradci

Zakon o datfiovém poradenstvi stanovi v ust. § 3 odst. 3 pfedpoklad
sjednani odmény za poskytnuti pravni pomoci. I zde jsou mantinely, ve kterych
s¢ dohoda musi pohybovat. Odmé&na nesmi byt sjedndna jako podil na
dosaZeném sniZeni dang, datiové uspofe nebo dafiové ulevE€, popfipadé jako
podil na ukazatelich vysledku €innosti. Odména nesmi byt téZ sjednéna ve forme

vécného plnéni.
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e) Soudni exekutofi

Za poskytovdni pravni pomoci néleZi soudnimu exekutorovi odména a
nihrada hotovych vydaji. Ndhrada za zirdtu ¢asu mu vSak néleZi podle zédkona
pouze pii exekuni Cinnosti. Predpoklddd se, Ze bude smluvena smluvni
odména, jinak bude exekutorovi néleZet odména mimosmluvni. Upraveno ve
vyhld8ce Ministerstva spravedlnosti €. 330/2001 Sb., o odméné a ndhradach
soudniho exekutora, o odméné a néhradich hotovych vydaji spravce podniku a

o podminkdch poji$téni odpovédnosti za $kody zplisobené exekutorem.

XII. Odpovédnost poskytovateli pravni pomoci

Ve vztahu mezi poskytovatelem pravni pomoci a klientem se uplatiiuji
dvé koncepce pravni odpovédnosti. Jednd se o pasivnf a aktivni odpovédnost. U
aktivn{ koncepce pravni odpové&dnosti vyjadfuje odpovédny piistup subjektl
pravniho vztahu k plnéni jejich pravnich povinnosti ze vztahu vyplyvajicich.
Tato koncepce vznikd jiz se vznikem primarni povinnosti. Zatimco pasivni
odpov&dnost vznikd az na zakladé poruSeni primdrni prvni povinnosti.
Nésledkem porufeni povinnosti poskytovatele pravni pomoci muZe byt vznik
dvojitho druhu odpovédnosti.

Prvi je soukromopravni odpovédnost viiéi klientovi a druhd vefejnopravni
odpovédnost disciplindmi. Pro oba druhy odpovédnosti plati, Ze jejich funkce je
preventivni. Rozlifen{ lze nalézt v tom, Ze u soukromopravni odpovédnosti vici
klientovi pievaZuje funkce reparaCni, zatimco u vefejnoprdvni odpovédnosti

funkce represivni.

37



a) Odpovédnost viiéi klientovi

Zde se jednd o odpové&dnost vi&i klientovi za $kodu mu zpisobenou
v souvislosti poskytovanim prdvni{ pomoci. Pravni pfedpisy upravuji tento
institut velmi podobné. Piedpisy stanovuji objektivni odpovédnost poskytovatele
pravni pomoci vidi klientovi, to znamena bez ohledu na zavinéni. Existuj{ zde
ale liberalni divody. Poskytovatel se ze své odpov&dnosti miZe vyvinit
(exkulpovat) a to tehdy, pokud prokaZe, Ze $kod& nemohlo byt zabran&no ani pfi
vynaloZeni veSkerého usili, kterou na poskytovateli lze poZadovat.

Poskytovatel odpovida za Skodu osobné a bez omezeni. Z tohoto divodu
je poskytovateldm praAvnimi pfedpisy uloZena povinnost se pfed zahdjenim své
¢innosti pojistit, tedy uzaviit smlouvu o poji§téni odpoveédnosti za Skodu, kterd
by mohla vzniknout pfi vykonu jejich povoldni. Takto musi byt poskytovatel
pojiStEn po celou dobu vykonu své &innosti. Tato povinnost je stanovena na
ochranu obou subjekti pravntho vztahu. Klient mé jistotu, Ze se domiZe
ndhrady $kody, a poskytovatel jistotu z pojisténi plynouci.

Pro advokity je tato povinnost stanovena v ust. § 24a zdkona o advokacii.
Advokat, ktery advokacii vykondva sdm nebo ve sdruZeni, mus{ byt pojistén do
té vyse, v jaké Ize rozumné pfedpoklddat, Ze by jej mohla odpovédnost za 3kodu
postihnout,

Vykondvi-li advokat advokacii ve spolefnosti, odpovidd klientovi za

$kodu tato spolenost. o

Advokit, ktery vykondva advokacii ve v. 0. s. nebo jako komplementaf
komanditni spolefnosti, musf byt poji$tén z diivodd menf.

Spole¢nost s rufenfm omezenym a komanditni spolenost musi byt od
svého vzniku do svého zrufeni pojiStény pro odpovédnost za Skodu taktéZ.
V zdkoné jsou pro né stanoveny minimdini limity pojistného plnéni z tohoto

pojisténi.
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Advokdt t8Z odpovida za Skodu zpisobenou jeho substitutem nebo
zaméstnancem. V tomto pifpadé ale miZe advokat vadi nim uplatiiovat
ob¢anskopravni nebo pracovnépravni regres.

Tuto otdzku viak jinak upravuje notéfsky fad, ktery vust. § 57 pocitd

pouze s odpovédnosti notéfe za svého pracovnika.

a) Disciplinarni odpovédnost

Tento typ odpovédnosti ma zajistit dodrZovani predepsanych pravidel
stanovenych nejen profesnimi komorami, ale v jakékoliv ucelené organiza¢ni
soustavé. Disciplindrni odpovédnost postihuje poruSovani vnitroorganiza¢nich
vztah@l upravenych pravem. Jednd se o formu spravni odpovédnosti za izv. jiné
spravn{ delikiy. Je zaloZena spachanim disciplindmiho deliktu. Ten miZeme
obecné definovat jako porudeni zvlastnich Clenskych povinnosti v organizanim
reZimu ovlddaném pravidly pravni povahy. Subjektem, ktery uplatiiuje tento
druh odpovédnosti, je disciplinarni orgén.

Tento druh odpov&dnosti je uplatfiovdn i v organizacich profesni
samospravy. Takovou odpovédnosti je 1 disciplindrni odpovédnost
poskytovatell pravni pomoci. Disciplindmi pravomoc zde ndleZi profesnim
komordm. Komory se prostfednictvim vykonu svych disciplindmi pravomoci
snaZi zabezpe&it profesiondln{ drovefi a etiku vykonu povoléni svych €lend.
Pravni pfedpisy poskytovateld pravni pomoci jej upravuji velmi podobnym
zplisobem. Disciplindrnim deliktem se rozumi{ op&tovné nebo zdvainé poruleni
povinnosti stanovenych t€mito pfedpisy. Disciplindmim trestem pak byva
napomenuti, pendZitd pokuta, vygkrtnuti ze seznamu nebo dolasny zdkaz

vykonu &innosti (jen advokati). U notafe pfipad4 v dvahu jeho odvolani.

Disciplindrni f{zeni provadi kompetentni orginy komor (kdmy senit,

disciplindrni komise, kdrnd komise) na ndvrh k tomu jinych pfislu$nych orgind
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( karmy Zalobce, dozoré{ komise). U notdfti podava navrh ministr spravedlnosti,
prezident Not4fské komory CR nebo predseda krajského soudu. Navrh musi byt
podin ve stanovené subjektivni i objektivn{ 1h@ité. Rozhodnuti o disciplindrnim
provinéni mus{ obsahovat vyrok, od@ivodnéni a poudeni o opravném prostfedku
a musi byt pisemné. Odvolat se miiZe jak ten, koho se to tyk4, tak i ten, kdo
k disciplindrnimu fizeni dal podnét. O opravném prosttedku rozhoduje
predstavenstvo nebo prezidium komory. V zdkonem stanovenych pifpadech je
mozno i pfezkoumdni rozhodnuti orgdnt &innych v disciplindmim fizeni na

zdklad€ opravného prostfedku v reZimu spravniho soudnictvi.

XIII. Pravni pomoc v jednotlivich druzich procesu
a) ObZanské soudni fizeni

Civilni proces je historicky nejstar$i. Poskytuje se v ném ochrana praviim
a pravem chrinénych zdjmim vyplyvajicich ze vztahl soukromého prdva.
Obdansky soudni fad rozliSuje zastoupenf ze zdkona, rozhodnutim soudu a na
zdkladé plné moci. Pro ualely poskytovani pravni pomoci se uplatiuje
zastupovani na zdkladé plné€ moci a specifické forma zastoupeni na zakladé
rozhodnuti soudu, jeZ m& povahu zastoupeni zmocnéncem.

Zastoupeni icastnika fizen{ na zéklad¢ plné moci je u nas konstruovano
jako fakultativni. Procesn zpisobily tgastnik ¥izeni miiZe jednat pfed soudem
sim nebo zvolit si zdstupee, je to pouze jeho rozhodnuti. Vyjimku z této zdsady
stanovuje OSR taxativnim vy&tem, kde vurditych p¥ipadech je zastoupeni
advokdtem ¢i notdfem povinné. Proces se potom dostdvd jiny charakter, protoZe
se na ném podileji pouze profesionilové znali prava.

Predpokladem procesniho zastoupeni na zédkladé plné moci je dohoda o
zastoupeni, kterd zakladd hmotnépravn{ pom&r mezi zastupcem a zastoupenym.

Na zékladé dohody o plné moci je zdstupci udélena plnd moc, coZ je
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jednostranny pravni ukon, jimZ zastoupeny dava tfetim osobdm, Ze zvoleny
zastupce je opravnén ho zastupovat a v jakém rozsahu.

Obclansky soudni fAd stanovi, Ze zvolenym zastupcem muZe byt jen
fyzickd osoba. Vyjimku tvofi piipady zastupovdni odborovou organizaci a
Utadem pro mezindrodnépravni ochranu d&tf, déle i zéstupce v fizeni o
diskriminaci. ObCansky zdkonik takovd omezeni na zastupce neklade, miZe jim
byt tedy osoba fyzick4 i pravnicka.

Zastupci miiZze byt v obCanskoprdvnim fizeni udélena procesni plnd moc
nebo anebo tzv. prostd plnd moc. Procesni plnd moc je pro celé fizeni a nelze ji
omezit. Prostd plnd moc je omezena, protoZe je ud€lena jen pro urdité pravni
ikony v fizeni.

Pokud z plné moci nevyplyvd, Ze se jednd o plnou moc prostou, m4 se za
to, Ze se jednd o plnou moc procesni { R 56/1969).

Obc¢ansky soudni fid vymezuje okruh subjektl, které mohou byt
v postaveni procesniho zmocnénce. Vysadni postaveni ma advokat, ktery miZe
byt zvolen vZdy a jeho plnd moc nemuzZe byt omezena, coZ nelze fict o ostatnich
subjektech .

Odborové organizace miZe zastupovat v fizeni ucastnika, ktery je jejim
&lenem a to je¥t& vyjma obchodnich v&ci, stejné tak Utad pro mezinsrodn&pravni
ochranu déti, ve v&cech péfe o nezletilé, o ureni nebo zménu vyZivovaci
povinnosti a vfizeni o vykon rozhodnuti uklddajictho povinnost k placeni
vyZivného, jde-1i o v&ci se vztahem k ciziné.

Obecny zmocnénec miZe zastupovat ve v8ech v€cech s vyjimkou fizeni,
pro které je obligatorné stanoveno zastupovén{ advokitem &i notdfem (jako
napi. dovoldni dle ust. § 241 OSR) Obecny zmocn&nec musi byt zpisobily
k pravnim dkontim a nesmi vystupovat v riznych vécech opétovné. Pokud by se
tak délo a on poskytoval pravn{ pomoc soustavn& bez piisluS$ného Clenstvi v

komote, soud by jeho zastoupeni podle § 27 odst. 2 OSR nemusel p¥ipustit.
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Dal3f omezeni obecného zmocnénce je v tom sméru, Ze nemuZe pouZit instituci
substituce.

Podle ustanoveni § 3 odst. 1 pism. b) notafského fadu miiZe v obCanském
soudnim fizen{ zastupovat souvislosti s notifskou ¢innosti i notdf a to za
analogickych podminek jako advokit.

Vedle zastoupeni na zéklad€ piné moci pfichdzi jesté v tivahu zastoupeni
na zdklad€ rozhodnuti soudu podle ust. § 30 a 31 OSR, které m4 povahu
zastoupeni zmocnéncem. O této problematice bylo napsano jiz v pfedchozich

kapitole.
b) Trestni f{zeni

Soudy podle &lanku 90 Ustavy rozhoduji o ving a trestu. Rovnost prav
viizeni pred soudy je zaruena v &l. 96 Ustavy nevyjimaje trestni ¥{zeni.
V dbsledku trestniho fizeni miuZe dojit k zdsahu do zakladnich lidskych prav a
svobod obvinéného, proto je nezbytné zaruCit obvin€nému moZnost kvalitni
obrany. Tuto zdruku skytd €lanek 40 odst. 3 Listiny. Shrnu-li, obvinény ma
pravo, aby mu byl poskytnut ¢as a moZnost k pifpravé obhajoby a aby se mohl
hajit sam nebo prostfednictvim obhdjce. JestliZe si obhdjce nezvolf, atkoliv ho
podle zdkona mit musi, bude mu ustanoven soudem. Zdkon stanovi, v kterych
piipadech mé obvinény pravo na bezplatnou pomoc obhdjce. Pravo na obhajobu
je téZ vyjadfeno v trestnim fadé v ust. § 2 odst. 13, ktery vypotitava zdkladni
zésady trestniho procesu, které jsou ddle v trestnim fad&€ konkretizovéany.

Orgény &inné v trestnim fizeni musi osobu, proti niZ se vede trestni fizen,
poudit o pravech umoZiiujicich ji pin€ uplatnéni viech prav na obhajobu, v&etné
moZnosti zvolit si obhijce.

Pravo na obhajobu je pfedpokiadem uplatnéni z4sady materidlni pravdy
v trestnim fizeni, jakoZz i vyddni zédkonného a spravedlivého rozhodnutf.

Realizace priava na obhajobu pfispivd k tomu, aby v8e, co své€d¢f ve prospéch
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obvinéného, bylo zji§t€no a pfi rozhodnuti k tomu mohlo byt pfihlédnuto.
Porueni prava na obhajobu ma proto zdvaZné procesni nasledky.

Pravni pomoc v trestnim fizeni byva poskytovana v ramci tzv. formdlni
obhajoby. To znamend moZnost piedeviim zvolit si obhdjce a radit se s nim.
Obhdjcem v trestnim fizeni pak m@Ze byt pouze advokat, ktery se pro jednotlivé
tikony miZe dat zastupovat, s uritymi vyjimkami, svym koncipientem.

Trestni fad rozli$uje obhijce zvoleného a ustanoveného, jehoZ funkce jiz
byla popsana vy3e.

Plsoben{ a postaveni obhdjce v trestnim fizen{ je ndsledujici. Je povinen
poskytovat obvinénému potfebnou pravni pomoc, GCelng vyuZivat k hijeni jeho
z4jml prostfedki a zplhsobu obhajoby uvedenych v zdkong&, zejména pecovat o
to, aby byly v fizeni ndlezit®¢ a v€as objasnény skute€nosti, které obvinéného
zbavuji viny anebo jeho vinu aspofi zmirtiujf, a tim pfispivat k spravnému
objasnéni a rozhodnuti véci. Advokit jako obhdjce je oprivnén jiZ za
piipravného fizeni Cinit za obvin&ného ndvrhy, poddvat za ného Zidosti a
opravné prostfedky, nahliZet do spisfl, zuastnit se podle ustanoveni trestniho
fadu vySetfovacich a vyhleddvicich dkonfi. Obhdjce miiZe dikazy vyhledavat,
navrhovat a obstardvat. Obhajobou podané ditkazy maji rovnocenné postaveni
viizeni pfed soudem jako dbkazy orgini <innych vtrestnim fizeni.
S obvinénym mtZe obhdjce ve vazbé mluvit v rozsahu stanoveném trestnim
fidem. Obh4jce se miZe podle trestntho ¥ddu v fizeni pfed soudem wGcastnit
viech dkond, kterych se miize zidastnit obvinény. Je-li obvin€ny zbaven nebo
omezen k zplsobilosti k pravnim dkonlim, miZe obhdjce vykondvat tikony
stanovené v trestnim fadé i proti vili obvingného. Kromé toho neni vazin
pokyny klienta, pokud by byly vrozporu se zdkonem o advokacii ¢i
stavovskymi pfedpisy. Nebylo-li ve zmocné&ni obhdjce pfi jeho zvoleni nebo
ustanoveni stanoveno jinak, zanikd pravni zastoupeni pii skonCeni trestniho
stthani. I kdyZz zmocnéni zaniklo, je obhdjce povinen jeSt€ podat za

obZalovaného je$té dovoldn{ a ziiastnit se fizeni o dovoldn{ u Nejvyssiho soudu,
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déle Zadost o milost a o odklad vykonu trestu. Obhdjce si miZe pfedem vyZadat
kopie nebo pripis o kaZdém tkonu trestntho fizeni a to ve vEech stadiich

trestniho fizeni.

¢) Spréavai fizeni

Ve spravnim fizeni rozhoduji orgény vefejné spravy o pravech a pravech
chrénénych zdjmech nebo povinnostech fyzickych a pravnickych osob. Clanek
37 odst. 2 Listiny stanovi, Ze kaZzdy m& prdvo na prdvni pomoc v fizeni pfed
orgdny vefejné spravy a to od pofétku fizeni. Ve sprdvnim fizeni se jedna
zejména o procesni zastoupeni.

Obecny reZim zastoupeni stanovy zdkon &. 500/2004 Sb., o spravnim
fizeni ( spravni fad ), a to plati 1 pro spravni f{zeni upravené zvl. pravnimi
pfedpisy, pokud nestanovi tyto pfedpisy jinak.

Spravni fad stanovi dvoji reZim pravntho zastoupeni Gcastnik@ spravniho
fizeni a to pro t¢astniky fizeni s nedostatkem procesni zpisobilosti a déle pro ty,
ktef{ z divodii stanovenych zdkonem nemohou héjit sva prava. Pravni pomoc je
viak zpravidla poskytovdna fakultativng. Podminkou je udé&leni plné moci
pisemné anebo jeji prohldSeni do protokolu u spravniho organu. Zastupcem
miZe byt advokat nebo jind osoba, kterou si zastoupeny zvoli. Takovou osobou

miiZe byt i notédf podle ust. § 3 odst. 1 pism. b) notafského radu.

b) Soudni fizeni spravni

Tento druh ¥izeni upravuje zdkon &. 150/2002 Sb.,soudni fad spravni.
Ukastnik v tomto Hzeni mfiZe byt zastoupen advokdtem nebo popfipadé jinou
osobou (notdfem, patentovym zastupcem, dafiovym poradcem). U spravniho

soudnictvi je vyznamnou zmé&nou oproti difv&j$i dpravé upust€ni od povinného
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[P,

prdvniho zastoupeni Gastniktl fizeni. Navrhovatel u néhoZ jsou pfedpoklady,
aby byl osvobozen od soudnich poplatkli, md pravo aby mu byl ustanoven
zdstupce. Pravni zastoupeni advokdiem je nyni pfipusiné a je povinné pouze u

kasacni stiZznosti. Timto krokem se zvy$ila dostupnost pravn{ ochrany.
d) Rizeni pfed Ustavnim soudem

Hlavni funkei Ustavniho soudu CR je kontrola tstavnosti &innosti sttn
moci. Obsahem fizeni tudiZ byvd spor o ustavnost normativniho ¢&i
individudlniho pravniho aktu. K rychlému a spravnému vyfizeni je tfeba, aby se
ho ti&astnily osoby odborn& zptisobilé, proto zdkon o Ustavnim soudu stanovi,
Ze ulastnik €1 vedlej¥i acastnik musi byt v tomto fizeni zastoupen.

Rizeni pfed Ustavnim soudem je zaloZeno na povinném zastoupenim
advokatem, popf. notdfem'® v rozsahu stanoveném notafskym f4dem. Smyslem
je nezatéZovat tuto dbleZitou instituci bezpfedméinymi ndvrhy laikd, ale, a to
predev3im, ochrana prav Ucastnikd, kde se pfedpoklada, Ze profesional udé€la vie
v rdmci prava pro Gspéch v fzen{. V plné moci k zastupovani musi byt uvedeno,

¥e tato plnd moc je udélena pro zastoupeni pfed Ustavnim soudem.

XIV. Hodnoceni systému pravni pomoci v CR

a) Kvalita

Otdzka kvality je st€Zejnim problémem pridva na pravni pomoc. Pravni
pomoc se tyka oblasti, které maji pro ¢lov€ka mimofadny vyznam.

Jako u v8ech ostatnich siuZeb, chce klient, aby mu byla poskytnuta pokud
moznd co nejkvalitngj¥{ pravnf pomoc. V dnesni dob& se bohuZel, ale zcela
zjevné v soutadu s fungovanim trZniho hospodafstvi, dostane nejkvalitngjsi

privni pomoci tomu, kdo mé dostatek financnich zdrojd, aby si tuto kvalitu

B Dle § 30 odst. 1 z4kona 182/1993 Sb., o Ustavnfm soudu
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zaplatil. Obecng je u nds poskytovdna prévni pomoc 7 hlediska odbornosti na
srovnatelné vySi z modernimi stity Evropy, i kdyZ v t&chto dobdch je tato
drovei komplikovdna pomémé stile se rychle ménici a vyvijejici pravni
dpravou. Do budoucna se snad dd pfedpoklddat urdité zpomaleni a zklidnEni
tohoto hektického tempa. Obzvld¥( star$i poskytovatelé pradvni pomoci maji
problémy se nové tprav€ po tolika nemé&nnych letech pfizptisobovat. Prekvapive
pojnty jako Narodni vybor atd. jsou stdle slySeny. Z/
P,

O kvalitu pravni sluZeb se staraji pfedev§im profesni komory, které
dohliZeji nad vykonem poskytované pravni pomoci a fe$i riznd kamd provinéni.
Stanovuyi téZ podminky pfistupu k profesi. Chyby se samoziejmé stdvaji a bude
tomu tak i1 nadale, ale klient je chranén principem neomezené odpoveédnosti
advokata. Komora umoZituje svym &leniim dale se vzdéldvat a zdokonalovat ¢i
tuto povinnost uvadi ve svych pfedpisech.

Diky piilivu cizich advokati se ti nasi, pokud chtéji konkurovat, musi
naufit to, co umé&ji oni. CoZ je zdravé pro soutéZni prostiedi a klientim z toho
mohou plynout pouze vyhody.

Mime jedno z nejkvalitngj$ich a nejobséblejSich vzdé€lavani advokétnich
koncipientdi a pfipraveno je i celoZivotn{ povinné vzdéldvani advokati. Pravni
tiprava pefuje o vyvoj novych budoucich poskytovateld prévni pomoci, ktefi
pod odbornym vedenim u svych zam&sinavateld zfskdvaji poifebné zkuSenosti a
praxi. Daldi vliv na zkvalitnéni poskytované péce pak maji sami klienti, nebot
poskytovatel, jehoZ pomoc nedosahuje dobré kvality, je prosté a jednoduse

smeten konkurenci.
b) Dostupnost

Ustavni potddek zaruZuje privo na pravni pomoc. Aby toto pravo mohlo
byt realizovdno, musf tu existovat adekvatn{ privni dprava z hlediska vyznamu

tohoto prdva tak, jak je vieobecnd v pravnim stat€ chdpdn. Stit musf zarudit to,
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aby pravni pomoci dosahl kaZdy, kdo ji chce nebo potiebuje. V obou pravaich
systémech (anglo-americkém i kontinentdlnfm) mé advokacie nezastupitelnou
dlohu a m& poskytovat pravni pomoc v celém rozsahu a viem. Stat musi zajistit
fungovdni svobodné prdvnické profese. S tim souvisi napf. skutednost, Ze
omezeni poctu advokatil by bylo v rozporu s principem dostupnosti a nemélo by
Zadné rozumné opodstatnéni. Dostupnost nenf dana jen nabidkou téchto sluZeb,
ale také jejich cenou. Zatimco nabidka pravnich slueb je v CR irokd a zcela
jist¢ srovnatelnd se zemémi Evropské unie, je dle mého ndzoru otdzka
dostupnosti pro nemajetné nebo pro skupiny s nizkym pfijmem felena jen
okrajové, nedostateénym zplisobem.

Subjekty poskytujici pravni pomoc ji poskytuji za uplatu, jako vykon povolanf a
zdroj svych piijmi, coZ miZe byt pro ,,0soby v nevyhod€"” piekdzkou, ktera by
jim toto zaruené pravo odpirala. Stit proto musel nalézt zpisob, jak pravni
pomoc zajistit i pro osoby v nevyhod€. Osobami v nevyhod€ nemyslim jen
osoby socidlng slabé, i kdyZ je to nejcastéj¥i pfipad, ale i osoby, které jsou z
jiného divodu v nevyhod® pfi ochrang svych prav (napf.osoby méné vzdélané
dle § 36a odst. 1 pism. c})).

V Ceské republice nejsou v soutasné dobg upravena pravidla poskytovéni
bezplatného pravntho zastoupeni v fizeni pfed soudy, jinymi stidtnimi orgdny a
orgdny vefejné spravy osobdm nemajetnym. V praxi pak schézi zejména presna
zdkonnd Uprava bezplatného pravniho zastoupeni bud samostatnym zakonem
nebo v ramci zdkonné lipravy jednotlivych druhi fizeni. S ohledem na zjevnou
zastaralost a dil¢i roztfi§ténost pravni Upravy zejména fizeni sprdvniho je
vhodnégj$i upravit narok na bezplatné pravni zastoupeni samostatnym zékonem.

V modernim sv&t€ se vyskytuji dva pfistupy k problému ,.0sob
v nevyhodném postaveni®, které jsou ale postaveny na stejném principu. Jsou
zaloZeny na urdovani advokétd slabym osobdm. MiiZeme je tedy pro pfehlednost

Clenit nisledovné podle urfovani advokati:
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1. Piistup juristicky - dpravou povinnosti advokatd poskytovat pravni pomoc
osobam v nevyhodném postaveni tak, aby to jiZ nebyl pouze zdvazek Cestny,
tedy statni moci nevynutitelny. Pomoc je to ve vztahu ke klientovi bezplatnd
¢i nehrazend v plné vysi. Advokat viak tuto pomoc nevykondvad zdarma, je
stitem hrazena dle advok4tniho tarifu. Ukolem stitu je zajistit, aby finanén{
vyrovndni za poskytnutou pomoc bylo adekvitni, jinak si lze pfedstavit
situaci, kdy pravnik vybird mezi lukrativnim klientem a Spatné statemn
placenou praci za pridvni pomoc oscbé v nevyhod€. Pomoc pro osoby
v nevyhod€ by se najednou mohla stdt t€Zko dostupnou, popiipadé ne tak
kvalitni. Z finan¢nich divodi by byli klienti, pod rliznymi zdminkami
odmiténi, coZ nelze pfipustit.

2. PHstup socidlni — tedy zfizovdnim zvlaStnich instituci, které poskytuji
pomoc osobam v nevyhodném postaveni. Zde je rozhodné nevyhodou, Ze lze
velmi t&€Zko hovofit o nezavislosti pravnika, kdy bude héjit zdjmy klienta
proti zAjmim stitnim, tedy zdjmim svého zamé&stnavatele. Tento zpusob je
organizaéné velice ndrony a finan¢né ndkladny. K tomuto fedeni se uchylily
pouze n&které skandindvské staty a to pouze z hlediska praktického, tedy pro
odlehlé oblasti, kde neni dostatek advokatl a kde je tfeba zajistit ochranu
men$iny (napf. Sdmové i Laponci).

3. Kombinace obou predchozich

V CR byl velice spravn® osob4dm v nevyhodném postaveni zvolen piistup

juristicky. O zaji$t&n{ pravni pomoci znevyhodné€nych v konkrétnim pfipadé

rozhoduji soub&Ziné orginy advokacie a soudy. Podminky jsou upraveny

ob¢anskym soudnim fadem, trestnim fddem a zékonem o advokacii.

XV. Zavér

Téma, které jsem si pro svou diplomovou préci zvolil, je obsahlé a velmi

sloZité z hlediska porovnéni jednotlivych poskytovateld pravni pomoci v Ceské
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republice, jejich postaveni i jednotlivych oprdvnéni. Na kompletni analyzu zde
bylo doopravdy malo mista. AC se zdd, Ze pouZitelné literatury na tuto
diplomovou praci bylo dostatek, neni to tak bohuZel zcela pravda. Mnohé
odborné knihy se omezuji pouze na suché opisovéni textd zdkond, bez hlubstho
pétrdn{ v pramenech, bez snahy porovnat zahrani¢n{ ipravu i pfibuzné instituty.
Die mého nadzoru je st€Zejnim odbornym zdrojem informaci o dpravé pravni
pomoci v CR kniha konzultanky této price, a proto je plnym pravem v pouZité
literatufe také uvedena na prvém mist€. Pii studiu a pfi porovndvani ostatni
literatury z oboru pravni pomoci jsem se k ni musel neustdle vracet a ujasfiovat
si zde véci jinde nevysvétlené.

Pfi studiu této problematiky mne zaujal problém, respektive stanoveni
omezeni pottu notdri vykondvajicich svou &innost na izemi CR. Domnivém se,
¥e tento princip je zastaraly. Podle mého ndzoru je i v té€to pravnické profesi
namisté zavést lépe fungujici konkurenéni prostiedi. Je moZné uvaZovat o tom,
7e numerus clausus prindsi vznik jisté ,,vymezené“ skupiny, kde se nedostate€né
projevuji takové nastroje kontroly Cinnosti notdit jako je kontrola ¢inénd
klientelou, kterd si zvoli jen takového notdfe, ktery je v neomezené skupiné
notdfi tim nejlep$im, nikoliv jedinym fakticky dostupnym. V tomto prostiedi
také chybi skupina mladych pravniku, absolventti vysoké 8koly po roce 1989,

ktefi by svymi znalostmi, nap¥. i ze zahrani¢nich studif, notdfsky stav oZivily.
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